“Octogesima adveniéns’™
en busca de la tercera via
entre marxismo y liberalismo

' Por PEDRO URIAATE *

E{ juicio negative de Pablo VI sobre las hisologles marxista 3 tiberal Ipodri
ser tachads legitimamanta por los nuarxistes somo une allenacidn, y por los
tiherales aomo une utepiat

Pablo VI, en fa reciente carta apostélica dirigida al cardenal Roy dlca: «El
cristigno que quiere vivir su fe en una accién politica concebida como servicto,
tampoco puede adherirse sin contradicclién a sistemas ideotdgicos quo se opo-
nen radicalmente, o en los puntos sustanciales, a su fe y a su concepelén del
hombre. En concreto, no se puede adherir a la ldeologia marxista, a su matetia-
lismo ateo, a su dialéstica de violencia y a la manera como ella entiende ia
libertad individual dentro de la colectividad, negando al mismo tiempo toda
trascendencla al hombre y a su historia personal y colsetiva; ni a la ideclogia
liberal, que cree exaltar la libertad individual sustrayéndola a toda lhmitacién,
estimuandala con | busqueda exclusiva del Interés y del poder, y considerando
tas solidaridades sociales como consecuenclas, mds o menos automdticas, de
infcintivas individuales y no ya como un Tin y un criterlo més elevado ¢ei valor
de I organizacion soclabs (n. 26).

Desde la perspectiva de la fe, sefinla dos limites extremos, que no han de
ser traspasados por la adiesion det creyente: la ldeclogia marxista y ta ideo-
logta Hberal,

Al juzgar Pable Vi dichias ideclogia desde la perspectiva exclusiva de la fe
—rompiendo asi le iinsa més socioldgica que sagufa en ia carta cuande ha
tratado, por ejemplo, los temas del urbarismo, de la juventud o de la mujer—,
el no-creyente puede preguntarse si no se encuentra ante una tercera ideoctogia
sin base cientifica y el creyente puede preguntarse sl el julcio papal también
puede ser discutido, explicado y aun probado clentificamente.

2 profesor oo el tdlivin da Clenclss Sociales, Universidad da Deusto, Bithso,
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Dicho de otra manera: ef juicio de Pabla
liberal ;podra ser tachado legitimamente Doy
y por los liberales como una utopia?

V] sobre las ideologias marxistn y
los marxistas como una allenacion

Con su julelo, Pabio VI pone dos limites g }
del colectivismo y el del individunat
decir que se muestra partldario de
dice cudl sea dsta,

a adhesion dei creyente: ef
ismo a uliranza. Por allo MSmo, se puede
una tercera via. Pero, an cualguier gasa, no

ks cierto que ve qua «hoy dfa los cristlanos se signien
worrientes socialistas ¥ sus diversas evolucioneas {n. 31}. Per
mas prudente: «frente g situaclones tan diversas, nos es difigl
patabra dnica, comao también proponer una solucidn con valor
ésta nuestra ambicion, ni tampoco nuestra mision, Incumbe 4 lag comunidades
cristianas analizar con objetividad fa sitvacion propia de su paifs, esclarecerls
medisnte la fuz de la palabra inalterable del Evangelio, deducir mrincipios de

reflexion, normas de juicio y directrices de accion segun fas ensefanzas sociales
do la lglesia...» (n. 4),

atraidos por Ins
0 st postura ps
I pronunciar una
uiversal. No es

Como creyente, acento la invitacion de Pabic VI ¥y n
sobre la problematica por @l planteada: la tercers
una utopia, ¢ es una exigencia de la realidad?

Ahora bion, como quisters que ia reflexion fuese valida aun para ¢f no-
creyente, sea éste o'no liberal o marxista, no Ia haré a partir de ml fe.

as0 a hacer Ia reflexion
via zes una alienacitn, es

Por otre lado, como las dos Ideologias se han. objetivado en dos sistemas
acontmicos, la reflexion la centrarg en el sistema capitalists y 8n el sistemnn
marxista, en especial en su prototipo, el sistema soviético,

{BISTEMAS CONVERGENTES?

Hoy se discute sl sl sistema capitalista y el sistema marxista son dos siste-
mas convergantes.

Un ecanomistz, dentra del sistama capitalista, como as J, K. Galbraith, des-
cubre, por ejemple, un acercamiento de fos sistemas sovistico y cecidental, tanto
porque los sistemas econdmicos de tipo soviético retornan a las refaciones de

mercado, como porgue los sistemas de tipo capitalista aplican fa planifica.
cign (1},

Un ecenomista, esta vez marxista, come Otz Sik, en un diglogo tenido en
septiembre de 1970 en Madrid, declarara: «Nosotras no consideramos como
una Gnica alternativa la eleccién entre ef soclalismo actual y el capitaliamo
de hoy, sino que estamos convencidos de que tiene que existir un nuevo
camine que, en mi oplaion, no solo los paises del Este, sino también los paises
occidentales habrén de recorrer mas o menos tempranc... 8f en el Oeste se
ha de realizar una socialivacien progresiva y desarroliar una planificacién da
la eoonomia nacional, cosa Gue’ya viene progresando, y se conserva el mer
cado; y st en ef Este se produce una modificacién de forma en lz propledad

(1} El pveve Estade industrial, BnrceEon_a, 1967, Ediciones Aripl.
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ENTRE MARXISMO Y LIBERALISMO

soctalista v una modificacion del cardcter do la planificacion medlante {a res-
tawrneion doel morendo, este agquivale en ol fondo o o convargonela do fend-
menos,..» {2).
PR,

fi. Aron serd mas prudente en su juicio. Como socidingo, no admite unn
evolugion linesl, pueslo que unos faclores innovadores pueden desviar fa mar-
che actual, forzar un movaniento zigzogueante y pendular, y tratindoss de un
proceso en el gue los hombres estin tan fuertemente implicoados, pueden
Hegar a producir hasta una regresicn. Su opinidn es que ciertaments el futuro
de la economia de cccidente no esté en al régimen soviético, pere trae, por
otro lado, que seria demasiade optimista considersr que necesariamente la
coonomia soviéhica vaya o aproximarse o las economins oceidentales v en con-
secuencia que se podrin predecir una reconcillocidn que permitiera descubslr
el cordeter ilusorio de los conflictos idecldégicos (3).

Las idedlogos de uno v otro sislema rechazan, en cambio, esta convergencia,
Y pesan en las decisionss, como nos lo ha Insinuado Aron,

El marxista V. A. Cerpakov, por ejemplo, atacarg a la ya inGiil teoria de |a
hibridacidn, segln la cual &) capitalismo asume algunas de las caracteristicas
el socialismo, mientras que el socialisme va hacis el capitalismo. Esa pseudo-
teoria, lanzada para minar las ideas del socialismo, no tiene correspondencia
con la realidad de los hechos (4].

Por su parte, G. N. Halm se pregunta st ias economias de mercado y las
economias planificadas convergen. Admitlendo unas semejanzas superficiales
an el crecimiento por razon de utilizar ambos sistemas parecidos instrementos,
Halm oplna que sl ia convergencia significa uns simbiosis del mercado y de la
planificacidn centralizadn, de tal manera que el nuevo sistems llegara o com-
binnr jo que es bueno y a eliminer lo que es malo en los sistemas puros,
entonces la convergencis no progresa. Los conatos de descentralizar el plan
o de controlar centraimente &l mercpdo acuban en unas gconomias, donde todo
seomezela sl sentido v yo no se sabe por quidn estdn guindss, si por una
contsion central o por ung decision individual (5},

Diversidad, por tanto, de opiniones segun la perspectiva en que cada uno
se coloca: los economistas dirigen sobre los hechos una mirads técnica, pres-
sindiendo de los aspectos ideoldgicos; el sociélogo trata de velacionar las
reatidades iéenicas con las realidades ideclégicas; el marxista y el liberal, por
fin, sin ignorar los datos técnicos, no los valoran séle en lo gue son, sine con
el sentide que les da la ideologin: las semejanzas superficiales y exterass se
les presentan como un hibridismo ¢ eclecticlsmo, que ocultan una discrepancia
radical.

;Cuél es ésta?

£l hombre v el grupo lwsmane son los suletos actives y pasives de la eco-
nomia con una actividad que no sdlo no les deja fuera, sino antes blen, les
ingerta e inmmerge en lo mas medular de ella. Las concepciones que se tengan
del hombre y del grupo humano marcan las pautas ideclégicas y las pautas

{2} Actuslldad Ecendmiles, Septlmmbre 1970, ndms. 453, 654 y 455,

£3) R. Aron: Lz lutte de cinases, Parls, 12864, Editions Gaiflmard.

{4) Informacldn Comercial Espafiola. Mayo 1949, ndm. 429.

{5 G. N Halm: Wil Markel Econowles and Planned Econemiss converge?, en ol {ibro Rosd to
Freadom, ecitacks por F. Sirelssler, New-York, 1968, A, M, Kalsy Publlchers,
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No faltan, sin embargo, on estos Gitimos tiompos aigunas escuelas como |a
gue promociona £, Perroux, quien, al consldarar o Ja soclablidad como una de
fns tantas Tuerzas productivas, propugna que sea Integrads en los modelos
economicos. Fara &, slendo ol hombre como es un ser ego-aloadntrico, la trama
complela vy global de fn activided econcmicn estd tejida de |a coaccion, del
cambio v del don. Rechazando, por tanto, que las metivaciones de! hombre sean
tnicamente las egolsta-antagdnicas supuestas en un mercade monopolista v las
puramente egocéntrica-contractuales supuestas en un mercado de competencia
perfecta, resaila tambign Jas motivaciones alogéntricas que sa manifiestan por
el don, .
la direccion de ia evolucion en of concepte del hombre dentro del sistemn
capitalista es clara:

1. Se inicia con un hombre Individusiista no exento de una sierta socia-

bilidad, que fe Heva a desear fa armonia de sus intereses con los de o
sociadad,

2. Se acentliz con exclusividad el Individualismo en ur hombre egolsia y
calculador,

3. Sin legar a acepiar en el hombre la tension equilihrada entre sus ten-
dencias egouodatrieas v las tendencias alocéntricas, los economistas reforman
la tedria esondmica—el alsterna econdmico capitalista—, a favor de una lentn
¥ progresiva socializackGn,

Es, por tante, una evolucitn lineal, primero hacia of egoismo individual que
alconza su punte maximo con el marginalismo, v a pastir de éste hacia una
socializacién, que todavia no ha superado is fase de contractuatidad.

EN EL MARXISMO

La evolucién dentro del marxismo es mas pendutar.

En el mismo Marx, de sus escritos de juventud a sus escritos de adultez,
hay un deslizemtento que va deade e} individuo cencreto hasta ia clase y ia
totalidadl, £l hombre serla, entonces, el conjunto de relaciones sociales, y en su
conciencia se reflejoria su existencia soclal,

Prescindiends, ahora, def andlisis de lo ocurride en a1 v en an ta U Inter-
nacional, y fijandonos séio en el sistema soviético, se descubren en éste diver
sas fases:

1. Control y autogestién obrera de ia industria y explotacién privads en la
agriciturn,

2. Nacionalizacion de la gran industria ¥ primesa colectivizacion de la agri-
cultury, afic 1918, Bl capitalismo de Estado queda identificado con el colect-
vismo integrai,

3. Marze 921, puesta en marcha de la Nueva Politica Econdmica, y ©on
ella vuella atrds hacia el individuallsmo copitalisia en Ia agricultura vy en i
industria pequefia.
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4. 1928, e decreta o colectivizacion de e agricultura y se preparn el
primer plan quingquensd, como preparaterio parn salle de dnodietadurg dol prote
tarlado y antrar en 1o socledad sociallsta,

El protagonisia de costa fase es Stalin. Este lievard al colectivisme a su
mas alta ¢ima y a su méxima contradicciGn. Primero, porque la colectivizacion
de tas fuerzas productivas y la masiflicacion de los individuos atomizades por
el terror se extiende por lo ancho y lo largo de Busia, estando ambas centradas
en el agoismo mas profundo de un individuo. Segundo, porque los comunistas,
FUSDS ¥ no rusos, agrupados en ia Komintern, se convirtieron en adoradores de
un individuo-fetiche, sobre el gue proyectaron la representacion autorizads de
todn g culectividad socialista,

G A partir de la muerte de Stolin, en el dmbito internaclonal: ruptara del
maonolitisme comunista, erocimiento do la sutononda de los diversos partidos,
aceptacion de que ao existe ningln divigente de! movimiento comunista inter-
nucional: en of dmbito interior, se reconocs una clerta autonomia a fos kolkhozes
agricolas; en 1965 se reconoce una clerta autopomia elecutiva a las emprosas
aun cuando siempre dentro def plan; en 1971, a rafz del XXIV Congreso, erece
la importancia relativa dada a los bignes de consumo. Vuelta, por tanto, hacls
el individualismo.

Estos y otres zigzag de la praxis no hon podido moenos de tmpactar a o
tearia, y ya muchos marxistas, sin abandanar ol concepto de totalldad socialista,
dejardn de hablar del humanismo de clase, esto es, del socialismo a secas, para
defender un socialismo en el gue se realice también sl humanismo de i
persgna concreta,

La direccidn de o ovaolugion en el cencepto del hombre y dot grupe dantro
el sistema marxista es pendular:

1. En la teoria primera se inicla eon ¢l hombre concreto y se terming con
1a clase.

2. En In trayecioria zigzaguoente de fa praxis se culming con Stalin e
un sociatisme creado por el terror v raclonalizado con ef cuito de una persona,

3. A partiy de ahi se inicia una dispersién descentralizadorz y auténoma
gue, sin abandonar el socialismo, obliga a tener en cuenta al individuo, tanto en
fa praxis como en ia doctring.

Becogiendo ahora los resultados de ta refiexidn psico-soclologicn sobre los
sistemas econdmicos, capitalista y marxista, tenemos que:

1. Mientras en el sistema capitalista el concepto del hombre se mantiene
individualista, pero ya ese individua no es e <homo cecononticuss, sino un
hombre mds sccializado que tiene en cuenta el bien piblico, en el sistema
marxista el concepto de! hombre se mantiene socialista, pero en la sociedad
socialista adquiere mas importancia el individuo.

2. Por tanto, con una evolucion mas lineai en el sistema capitalista ¥ mas
pendular en ol sistoma marxista, se pusde hablar de una clerts convergencia
pateo-socioldgicn on los dos sistomas.
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2. i el sistema soclalista del marxismo evoluciona hacla el individuallsme,
ello es debido a que e! hombre no as un conjunto de relaclones soclalos dnle
mente, sino ademds un individuo egocénirice que busca su
zacidn personal,

-
propia autorreali-

EGOCENTRISMO ¥ ALOCENTHISMO

Avanzando ain méas en la reflexion, podriamos proguntarnos en qué grado
estén dosificados en el hombre el egocentrismao y el alocentrismo, para, en
funcidn de él, tratar de construir un nuevo sistema econémico que fuese una
tercera via entre el capitalismo y el marxismo, puesto que ambos son frus.
trantes y opresores ded hombre.

La respuyesta a esta pregunta habria que lograrla mediante una encuesta
socioidgica. A falta de ella, podemos gularnos por fo que nos dice la psicologia
genética. Plaget, por ejemple, resume asi el procese evalutivo desde la infan-
cla hasta la juventud: «Podemos observar, como conclusion, la unidad profunda
de los procesos que, desde lo construccién del universo préctice, dehido a Ia
inteligencia sensorio-motriz del lactants, pasando por el conocimiento del uni-
verse concreto debido al sistema de las operaclones de Ia segunda infancia,
desambocan en la reconstrucclén dol mundo por el pensamionto hipotético-
deductlvo del adolescente. Hemba visto cémo estas construcclones sucesivas
han consistido slemare en descentrar el punto de vista Inmediato y egocdntrico
del principio, para situario en una coordinecldn cada vez mas amplla de reia-
ciones y de nociones, de tal manera que cada nuevo agrupamiento terminal
integrara mds la actividad propla adeptndole a una reslidad cada ver méas
extensa. Ahora bien, paralelamente a esta elaboracion Inteloctual, hemos visto
a la afectividad [Biberarse poco a poco del yo para someterse, merced a ia
reciprocidad y a la coordinacién de los valores, a las leyes de la cooperaclén.
Naturalmente, la afectlvidad es siempre la que constituye el resorte de las
acclones, de las cuales, a cada nuevo nivel, resulta esa sscensisn progresiva,
ya que es la afectividad la que asigna un valor a las actividades y regula su
energia. Pero la afectividad np es nada sin la inteligencis, que le procura los
medios y ie ilumina los ohjetivas» [11).

Segidn Plaget, tanto al nivel de jos proceses intelsctusies como al de los
procesos afectives, fa primera fase por [a fue pasa el nifio es de agacentrismo,
y sélo mds tarde se abrird a horizontes cogroscitivos mas amplios y a la socla-
lizaciér afactiva, -

Ahgra bien; jqué garantia hay de que ol joven llegue a desarrollarse maontal
y afectivamente y llegue a transformarse en un adulto madure? Cuslgutera
que sea fa respuesta hace temer gue en el hombre real predominarén los ele.
mentos egocéntricos sobre los alocéntrices.

Estos, tratando de emerger, encontrardn las resistencias y los frenos de un
egocentrismo mental v afective que ya se habla desarrofiado eon antarloridac.
Por elio, aunque hays que aceptar en el hombre la existencia del egocentrisme
y del alocentrismo, la emergencia de este Gltimo es mas aleatoria que o det
egocentrismo,

1y 1 Piagets Sels extudios de ¥sleoloyfs. BRareslona, 1968, Editorial Seix Barral, 8. A., pdgl-
s 106107
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Una conclusion, scoundaria para iz psicologia, pero no pars la reflexidn que
eatimos haciohda sobre los sistemas economicos, es yue el dasarrollo de ia
personalidnd dasde o egocentrlsmo hacia el alecentrisme estd, an clerto grado.
correlacionado con lo evolucion que sigue el sistema capitalista. Dicho de otrs
manera, desde fa porspectiva de la psicologio este sistemn serla més naiural
gue el sistema socialista,

llegarismos & esta misma conclusion, st hiciéramos 1o roflexlon o partir
det grupo? La respuesta a esta pregunts supone definir qué es el grupo.

Prescindiondo de dos concepoiones yn superadas: el grupo es b suma de
fos Individouos, el grupo tiene una entidad supra-individual, se pueden discutir
dos concepcionss inlermedias: el grupo son dos o mas personas que se inter-
accionan, o es ma lotalidad ouya infraestructura econdmica absotbe y ashimila
o los hombras.

En el primer caso, {os sufetos de la historia serian los hombres no aistados
sing interacciondndose de tal manera gue de su individualismo inicial se tueran
abriendo hacin Ia soclalizacion. En el segundo caso, e suieto de la historia
seria ¢l grupo. dentro del cun! el hombre se encontraria plenmuenta soclall-
zado de tal manera que en caso de que omergiera el {ondmeno del hombrs psi-
coldgico habrin que atribatirle mas a las condiciones alionantes que a
uncesidad dinléclion,

Una diseusion total nos Hevorln muy lsjos. Por elle podemos centrar la
reflexidn en uno de los pilares basicos del colestivismo, cual es iz afirmacion
hecha por Marx en el prefacic de s Contribucidn Critica de la Economla Poli-
tica: no es in conciencla de los hombres quien determing su existencia, antes
al contrarie, es su existencia sociel quien determina su conclencla,

Esta alirmacion, suavizada por otras ideas de Marx y Engels, por lo menos
vendifa & signiticar que en la interaccion entre la superestructusp y s infra-
estructura, ésta acaba siempre predominando. Lo cual supene que ef hombre
es un ser asimilade por o infraestructura v Ia cmergencia de su conclengia
individual—de su psicotogia-—, es mas bien e resultado de condiciones alie-
nantes,

Sin embargo, 1o parsce que la conciencia de los hombraes esté determinada
por su existencia secial. Por lo menos no nos dice esto fa psicologia gendtica
cuando descubre en el nifio una primera Tase de asimilacion subjetiva, que sélo
més tarde serd compensada por una acomodacidn a la reatidad {121, Tampoco
nos lo dice Ia Psicologia Social cuando descubre que las actitudes def hombre,
mn cuando condiclonndas por los dates de o realldad, mas bien son el reflajo
de la personatidad de los individuos (13}, ¥ tampoco la Sociologin dal conocl-
miento, cuanto tratanda de la problematica sobre la relacion entre las ideas y
el contexto social, aun inaistiendo en e! Influjo del ambiente en ol mismo
desarrollo ontogénico del hombre, no puede mencs de tener en ouenta que
cada hombre tiene una vida individualizads v capta al mundo circundante con
gran subjetivismo. Berger y tuckman, por ejemplo, sefimian que, tenfendo en
cuenta fa cxistencia de los tres momentos dialdcticas: externalizacién, objeti-
vacidn e Internalizacidn, se puede afirmar que la sociedid es un produste hu-

012} ) Piaget: ibidem, en o} brimer estudio

(1) D Krech, BOO50 Crotehfield, © L. Dallscehy: Psicolopfe Social. pandeis, 1964, Riblislaca
Moeve, pigs, 191.217,
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