Lenin y las organizaciones obreras

{Tres momentos en el desarrotlo de su pensamiento)
Por MANUEL FOYACA DE LA CONCHA

ldear & modo practico de unir a los obreres en una
organizacién nacional que promoviera una doble lucha po-
litica, democratica y socialista, dirigida al mismo tiempo
contra el zar v contra {os patronos. Tal fue la idea funda-
mental de Lenin en su iniento de adaptar a Rusia la feoria
de Marx.

1. LAS PRIMERASB IDEAS

Ya en los primeros afos de su vida broté en Viadimir llich un interés
por ta suerte del pueblo. En las largas veladas femiliares, el inspector de
Fscuelas Populares de la provincia de Simbirks, Nicoldas N. Ulidnov, lefa a
a sus hijos las poesias en que Nekrdsov cantaba «al dolor v la venganza
del pueblos, cuando en toda Rusia—en la década de los aflos 70—se ponia
de moda la corriente roméntica de los narddniki. Educado en estos senti-
mientos, la vaga simpatia popular de Viadimir llich se transformd en odio
contra el zar y su régimen autdcrata, al cumplir los diecisiete, cuando su
hermano Aleksandr fue shorcado en Petersburgo por haber atentado contra
ta vida de Alejandro HL

Ingresado en ese mismo afo—1887—en la Universidad de Kazén, ia aureola
nolitica de Aleksandr e abrid inmedistamente a Vladimir los circulos revo-
lucionaries de los estudiantes, dirigidos por N. E. Fedoséiev. En sllos se
propagaban las ideas de Marx y Engels, mixtificadas con otras del soclalismo
populista ruso. Complicado Viadimir en una algarada estudiantll antes de
terminarse el afio vy confinado en Kokuskine, la finca cercana del abuelo
Blank, al velver a Kazén v en su estancla posterior en Samara se dio a
estudiar los principios bdsicos del marxismo en los libros de G. Plejdnov,
primero, v en los de Marx v Engels, después.

En El socialismo v la lucha politica de clases, publicado por Plejanov en
Ginebra en 1883, comprendié el aprendiz de revolucionario que el campesi-
nado rusc no servia para construir el socialismo, como crefan los populistas;
porgue su implantacién seguia las leyes de! materialismo histérico, vy el
proletariado industrial—en Rusia, como en todas partes-—seria el agenie de
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ls futura revolueidn soclal. Por otra parte, el creclente desarroilo del proie-
tarfado, tanto en la industria como en ia agricultura, relegaba a la utopia la
conspiragion «blanguista» predicada por Tkachev, va que el antagonismo de
las clases econdmicas, acentuado por la diferencia social gque producia el
capitglismo, debia convertirse en una ljucha politica por ia conquista dei
poder. Esta lucha seria preparada por la la formacion de una conciencia de
clase, obra de los intelectuales, y dirigida por un Partido Obrero Socialista
Gue actuara on alianza con la burguesia hasta lograr las libertades demo-
créticas. El triunfo de una revolucién chrero-campesing y burguesa sobre el
absolutismo zarista favoreceria la implantacién de un régimen liberal capi-
talista al estilo de Occidente, y ayudando al desarrollo demogréfico, politico
y cultural del proletariade Industrial v agricola, irfa poniendo ias bases de
una ulterior revolucion socialista... Pero este proceso, en su stapa burguesa
~—advertia Plejanov—, no podia sacrificar los objetivos dltimos del socia-
tismo af logro de intereses scondmicos inmediatos, tan gratos a las masas;
ol supeditar, por tanto, la lucha politica al sindicalismo. Finalmente, triun-
fente la revelucion socialista, une dictadura del proletariado seria e régi-
men idéneo para realizar el paso del capitalismo al socialismo: teniendo
slempre en cuenta que el nuevo régimen no podria afianzarse en Rusia si,
al mismo tismpo, otras revoluciones semejantes no triunfaban en los paises
mas industrializados de Furopa 1),

La lectura de Muestras discrepancias, escrita por Plejdnov en 1384 para
ventilar sus diferencias con los populistas, afianzé en Viadimir Hich la idea
de la obschina y el mir, ya que sélo fos trabajadoves industriales podrian
Hevar la lucha contra la burguesia hasta la completa emancipacién politico-
social. ¥ al mismo tiempo, quedd . convencide de que el desarrollo del
capitalismo, que smpobrecia & los trabajadores y proletarizaba a los pe-
quefios productores, habria de favorecer la formacién de un Partido Social-
demdcrata Obrern, que sustituyera el anarquismo de los narédniki. En el
Programa del Grupo Emancipacion del Trabajo, fundado por Plejanov v sus
amigos en Ginebra, reley¢é de nueve estas ideas, anotando la insistencia
en subrayar la funcién de la ineiligentsia socialista en fa lucha por las
lihertades politicas v en la difusion del marxismo entre la masa ohrera.

Realizada esta primera lecturs del marxismo a través de Plejénov, pudo
Viadimir llich estudiar directaments a Marx v Engels an las ohras gue enton-
ces circulaban en Rusia con bastante libertad, v en 1891-1892, pasados bri-
Hantemente los examenes de leyes como alumno Hbre en la Universidad de
Petersburgo, completé en Samara su primers formacién marxista. En el pre-
fecio gue Marx hizo a la primera edicién de El capital aprendié que las
exigencias del desarrcllo econdmico no suprimian, necesariamente, fas etapas
naturales de una economia anterior a la capitalista, aungue fuera posible
agortar su duracidn «mitigando los dolores del partor: de donde deduciz un
interés en correglr los obstéculos que retrasaran la evelusién de los ira-
bajadores y, con elle, el socialismo, teniendo siempre en cuenta que las
formas «més o menos brutales o humanas» del capitalismo inglés se re-
producirian en el continents, segin fuera el desarrollo de la clase prole-
tarla (2],

El Manifiesto del Partide Comunista, por é] directamente traddcido al ruso
para explicarlo en los circules de Samara, le ayudd a profundizar en Marx

£1) G. Plejdnov: Sochineniya, 27 ed., Mosci-Petrogrado, 1} y i, pags. 83,
166 y 325; lzbrannye flofskie proizvedeniva, Moscl, 1958, 1V, pdg. 140,

{2) K. Marx: El capital, Madrid, 1898, . |, pags. 68.
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v Engels, fijando la atencidn en e! origen, desarrclic y consecuencias de
la lucha de. clases, para la realizacion de la revolucion comunista. Al estu-
diarlo guedaron. reordenadas las ideas anteriormente adquiridas en este sim
ple esquema... Si la historia de la sociedad humana era l|a historia de la
lucha de clases, toda ia historia de la socledad burguesa guedaba reducida
al antagonismo entre [os proletarios y los capitalistas. La burguesia, que
habia transformado la sconomia feudal, caminaba fatalmente hacia su tér
mino, al guedarse rezagadas las relaciones de propiedad frente al avance
de las fuerzas productivas. Perdida la condicidn humana y acrecentado sin
cesar al nitmero, la lucha alslada de cada grupe de trabajadores corn su
propio patrono se convertiria en lucha nacional de toda ia clase obrera con
la clase patronal, v esta lucha se transformaria en politica, con el apoyo
fe la intslectualidad burguesa, cuando la crisis econdmica llegara a produ-
cirse. La clase proletaria seria la Gnica dispuesta a llevar la accidn politica
hasta sus consscuencias Gliimas, puesto que nada tenia que perder, «excepto
sus cadenas»... Marx v Engels, sin embargo, no estimaban necesario formu-
far principics «sectarics» para reformar la sociedad burguesa, ni crefan con-
veniente organizar un partido distinto a los que ya existian entre los obreros.
Era suficiente, para ellos, captar con justeza y expresar con obietividad las
condiciones en que se desarrollaria la lucha, porgue entendian que esto
bastaria—formando la conciencia obrera—para tegar a destruir la hegemo-
nia burguesa y, arrebatandole el poder politico, centrar en manos del Estado
cbrero los medios de preduccidn, desarroliando las fuerzas productivas en
beneficio de! proletariado [3}. Entre las medidas enumeradas en Bl Mani-
fiesto para realizar el socialismo, Vledimir ilich ne olvidaria la que preco-
nizaha un «trahajo obligatorio para todos», organizado en «ejéreitos indus-
triales, especialmente para la agricultura»,

Sin entrar en mas detalies sobre los libros que nuestro jovern abogado leyd
en Samara, solo diré que el Anti-Duhring, de Engels, le dio el bagaje fio-
séfico adecuado para enmarcar las ieorias politico-soclales, completéndolas
después con las que el misme Engels recogiera en El origen de la familia,
de la propiedad privada v del Estado,

1.1, Marxismo frente a populismoe

Contrastando la teoria marxista con la de los populistas confinados en
Samara, a su vuelta de Siberia, Viadimir Ilich se decidié¢ definitivaments
por aguélia, fascinado por su trabazon interna y su sistematizacién ldgica, por
su radical enfrentamiento con el antiguo régimen, contra el que habia iu-
chade Aleksandr, y, scbhre tode, por la repercusién que esperaba encon-
traria en los trabajadores industriales, agentes ideales por su creciente nd-
mero y miseria para montar, en un futuro préxime, la revelucién politico-
social... Que éstos fueran los motivos de st consagracion al marxismo y
no la noble aspiracion de mejorar la situacidn de! pueble, preponderante-
mente campesino, puede deducirse de algunos hechos, entre otros. Su
cuna fue burguesa y su nifiez corrid en placide abundancia aun después
de ia muerte de su padre, de quien hereddé un tfiulo de nobleza que utilizé
en escritos oficiales para solicitar favores. En el verano de 1891—en pleno
sarampién marxista—, durante el hambre que asolaba la regidn de Samara,
Maria Jasneva y Viadimir ilich se negaron a cclaborar con el Gobierno para

{3) Cfr. Marx-Engels: Opere Scelte, Editori Riuniti, Roma, 1966, pags. 305,
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organizar los Comitds de socorre: «Bélo Viadimir y yo—aescribiria con jactan-
clg, la Jasneva--no participamos en aquellos esfuerzos, por que el auxiliar
entonices a uncs campesinos hambrientos no era sino dilatar la legada de
la revolucién...» (4).

En el invierno y primavera de 1893, durante los Gltimos mesas de su
estancia en Samara, Yiadimir Hich tenia que asegurarse de ia extension del
capitalismo en toda Rusia para no fundar sus susfios revolucionarios en qui-
metras. Para ello realizé ciertos esiudios tedrices y précticos, que le demos-
traron la presencia del capitalismo en la economia rural, produciendo la
diferenciacién que se advertia en las distintas capas de la poblacién del
campo... Podia, pues, marcharse a Petersburge para empezar la revolucion
social de Marx, confiande en que el proletariado industrial de las ciudades
encontraria la comprensién y apoyo del subproletariade campesine.

En 1880, M. I Brusnev habia fundado en el Iastituto Tecroldgico de
Petersburgo un circulo marxista, que aspiraba a formar fos ohreros gue acu-
dian a la Escuelas dominicales y a los Centros de Formacién Profesional. A
este Centro intelectual marxista, con ramificaciones en diversas fébricas,
se dirigié Vladimir llich a su llegada a Petersburgo, en agosto de 1893,
recomendado por los marxistas de Nizhni-Névgorod; perc pronte advirtié que
entre los Jévenes profesionales que lo dirigian abundaban los prejuicios
populistas, que impedian una sana orientacidn marxista... Para ellos, ia
hora del marxismo en Rusia atn estaba lejos, porque la pobreza de su pobla-
clon—limitando el mercado—impedia el desarrolio del capitalisme: y sin éste,
faltaria el proletariade industrial, agente indiscutido de la accién marxista.
Por otra parte, ia accion sindicalista, gue empezaba 2 promoverse en Peters-
burgo, lievaba &l sello y las aspiraciones propias de! tradeunionismo inglés...
Antes, pues, de dirigirse a los obreros, seria necesario convencer a los
intelectuales de que con el capitalismo en desarrollo en las ciudades y en
ef campo habfa Hegado sf momento de la verdadera accién marxista en Rusia.
Y a la investigacidn y difusion del tema, polemizando con log populistas vy
los «marxistas legales», dedicarfa todos sus afanes en los meses finales
de 1893, en tode ef afio siguiente y los primercs meses de 1885, De esta época
50N BUS primeros escritos importantes, en los que, defendiendo la posibilidad
de la revoiucidn marxista en fas circunstancias econGmicas de Rusta, adapta
la teoria a fas condiciones del pais y esboza la estrategia que dirigiria la
accién practica {5).

Convocada una reunién en Petersburgo, a fines de febrero de 1895, para

coordinar la accién de los circulos obreros, acudieron a la capital los repre-
sentantes de los circulos socialdemécratas de Moscl, Kiev y Vilno. Deci-
dieren pasar sin demora a la agitacidn de masas, convinieron en estabiecer
utt acuerdo y solicitar orientacién de! «Grupo Emancipacion del Trabajo», de
Ginebra, y Viadimir llich fue uno de los dos elegidos para entrevistarse en
Suiza con Plejdnov... Fdcilmente de acuerdo sobre la necesidad de empezar
la accidn en toda Rusia, disintieron en la tactica que convendria emplear;
Piejénov proponia una revolueion cbrera que buscara el apoye de la bur-
guesia liberal, en tanto gque Viadimir, rechazando todo contacio con la
burguesia, ponia tode el peso revolucionario en la alianza obrero-campesina. ..
Desenganado de su viejo mentor y vuelio a Rusia tras unos meses de viaje
(4) M. Golubeva, en Molodia Gvardia, Mosc, 1924,
(5) A propdsito del jlamado problema de los mercados (1883}); ;Quiénes
son los «amigos del pueblo» y come luchan conira los socialdeméeratas?
(1894}; Contenide econdmico del pepulisme v su critica en el libro del sefior
Struve (1884).
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y estudio por Europa, enconird pronto en Martov, socialdeméorate de Vilno,
un Incondicional apoye para sus nuevos planes. Constituyeron en Petershurgo,
utitizando los circulos obreros, la «Unidn de lucha por la emancipacion de
Iz clase obrera», y. con su sjemplo, se crearon asociaciones semejantes en
Moscd, Kiev, Tula, laroslav v otras ciudades industriales, En la «Unions de
Petersburgo, Vladimir lich, con un Comité restringido, dérgane ejecutivo de
un Comité Central més amplio, dictaria las érdenes a los grupos de accisn
situados en los barrios vy en las fabricas; circulos de discusidn {células)
en fos grandes centros de trabajoc ayudarian con sus observacionss a una
justa direccién. Se instauraba, pues, un régimen de «centralismo democrd-
tico», que operaria en un amblenie de rigurosa discipling, v bajo su direc-
cién se emprenderia una vaste campafia de huelgas revolucionarias politico-
econdmicas (6],

1.2. Inicio de la agitacion revolucionaria.

Para facilitar a los miembros de las «Uniones» |a promecién de corfiictos
en los centros de trabajo, Viadimir ilich escribié Explicacién de ia ley de
multas gue se aplican a los obreros en las fabricas, comentando las dispo-
siciones de la Ley de Multas de 1886, Con la spariencia de un estudio hecho
per un abogado en favor de sus clientss, era, en realidad, un analisis
casuisticco, destinado a facilitar la «legalizaciond de los conflictos que se
provocaran, Promulgada la Ley como una concesion a las protestas de los
trabajadores—observaba el autor en-las primeras péginas—habia venido a
demostrar la fuerza ilimitada de la clase obrera si luchaba unida; pero esa
fuerza no habia que malgastaria {7).

Creada la organizacidn para {a lucha revolucionaria obrera, la ocasidn pro-
picia para Iniciar la agiacion le ofrecié una huelga de 500 teiedores de la
Tornten, en la primera quincena de noviembre. La «Unidn de lucha» repartio
un volants redactado por Viadimir llich, en que exhortaba a todos los cbreros
de la fabrice & abandonar el trabajo para apovar las demandas de sus com-
pafieros, En la segunda quincena, nuevas hueigas en tos talleres Putflov,
también en Petersburge, v en otras fébricas de lvAnovo-Voznesensk vy laros-
lav, extendieron por el interior del pais la agitacién marxista obrera. Dando
muestras de una flexibilidad sin escripulos, Vladimir llich no tuvo inconve-
nignte en acepiar la colaboracion del «Grupe de los norédovolchy», jovenes
populistas que pusieron a su disposicién su imprenta, a cambio de algupas
concesiones tdcticas. Un nuevo periédico, «Rabocheie Delo» [«La Causa

{68) Sobre la originalidad de esta organizacidn, atribuida a Lenin, no fal-
tar: discusiones. J. O. Chedarbaum, mas conoccido por «Martovs, confinado
en Vilno por sus andanzas soclaldemécratas con los universitzrios de Peters-
burge en 189%, habia publicado en 1894 un folieto titulado De la agitacién,
en que anticipaba muchas de las kleas de iLenin. Cuando Lenin viajé a Suiza,
llevd consigo un ejemplar de! escrito de Mértov v lo comenté con Akselrod,
gue lo reimprimicé en Ginebra (V. Zili: La Revoluzione Bussa del 1905, Na
poli, 1983, pdg. 251).

{7} «La historia de las revueltas de 1885 nos muestra cuén inmensa es
ia fuerza que representa la protesta unida de los obreros. Lo Gnico gue hace
falta es preocuparse, de que esta fuerza sea utilizada de modo méas cons-
ciente; de que no se gaste en vang, en vengarse de uno u otro fzbricants o
en destruir una u ofra fabrica odiada; de gue la fuerza integra de esa indig-
nacién y de ese odio sea enfilada contra todos los fabricantes juntos, contra
toda la clase de los fabricantes, v de que sea consagrada a la lucha cons-
tante y tenaz conira ellos» {lenin: Q. ¢, t. I, pag. 33).
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Cbrera») fomentaria las huelgas. sirviende al mismo tiempo & las ideas de
los marxistas y de los populistas... Pero la Policia zarista pronto descubrio
@ los inexpertos revolucionarios, v en la noche del 8 al 9 de diclembre
de 1885, confiscando los materiales preparados para el primer namero del
veriddico, detuvo a Yiadimir liich v a otros dirigentes. La «Unién de lucha»,
con su miilar de miembres, logréd, no obstante, subsistir hasie mediados
de 1896, en que el Gobierno, alarmado por la sucesién escalonada de las
huelgas, dio con la imprenta clandestina de fos nartdovolchy, deteniendc
al resta de los dirigentes. Tras la redada, poco a poco, se extinguié el fer
mento revolucionario difundido por las «Uniones», mientras Vladimir tich,
primero encarcetado en Petersburgo v después confinado en Slheria, era
apartade de la vida revolucionarla hasta principios de 1900.

Sometido a un régimen penitenciario relativamente benigno, Viadimir Hich
siguic estudiando, escribiendo v difundiendo sus ideas. Las primeras sema-
nas de detencién en Petersburgo las dedicd a un proyecto de Programa del
Partido Socialdemécrata, que pensaba fundar, del que sdlo anotaremos las
ideas mas relacionadas con el movimiento ohrero. La gran produccion capi-
talista, concentrada en grandes fabricas, al par que 4 miseria acrecentabs
fa solidaridad de los obreros, creando una conciencia nacional de clase
frente a los intereses de todos los patronos. En esta situacién, los obreros
podian comprender que solo tendrian solucién sus males cuando destruyeran
la estructura social, terminando con la propiedad privada de los medios de
produceién,.. Debian apoderarse del Estado para organizar una produccién
soclalista, dirigida por los mismos obreros, y para conseguirlo, la lucha de
los trabajadores debia ser internacional, asi como la unién de los patronos,
en defensa de sus intereses, era supra-nacional. El Partido Socialdeméorata
formaria la conciencia politica del proletariade, excitando al odio y a vio-
tencia en las huelgas con fines econdémicos vy, ayuddndoles a organizarss,
sefalaria los verdaderos objetives mediatos e inmediatos de la lucha. Entre
éstos, el primerc seria ta emancipacion del absolutismo autécrata: pero
toniendo siempre en cuenta que la libertad de los obreros debia de ser gbra
de los mismos obreros. Enumerando algunas reivindicaciones inmediatas, el
Programa citaba el sufragio universal desde los veintitin afios; la libertad
de asociacién, reunién, huelga, culto, etc.; jornada de trabajo de ocho horas
y raglamentacién del trabaje nocturno; descanso en dies festivos, prohibi
cién del salario en especie y otras muchas més gue sirvieran de reclamo (8).

1.3. Frente al desvio «economista»

Decidido el confinamiento en Siberia por «via administrativa», Vladimir
Hich abanrdoné la prisién de Petersburgo a mediados de febrero de 1887,
distrutande unas semanas de libertad mientras preparaba el viaje. Reunido
en estos dias con los militantes de la «Unidn de Lucha», los encentré muy
divididos por los escasos resultados obtenidos. Los viejos querian continuar
luchando por la revolucion politico-social; pero los jovenes, desalentados,
preferian dejar a la burguesfa la responsabilidad y sacrificio de la accién
politica, para entregarse exclusivamente a la organizacién de huelgas con-
tra los patronos, por medio de los sindicatos. Estimaban que las ventajas
economicas y mutualistas de esta accion serfan més inmediatas para el me-
joramiento obrero, No hay que decir gue Viadimir Hich apoyd resueitamente
& los primeros, criticando el desvio «sconomista» de los iévenes, menos -

{8) Cir, Lenin: O. ¢, t. 1, pags. 99-100 vy 109,
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idealistas... Sobre la desviacidn «economistar, exiraordipariamente peligro-
sa para el futurc de la socialdemocracia rusa, segfin su concepcidn, escribi-
ria Vladimir llich en su destierro de Siberia en varias ocasiones (9).

Resumiendo en &! folleto Tareas de los socialdemdcratas rusos la accidn
practica que debian realizar los matxistas, las reduce a organizar y dirigir
la lucha de clases del proletariado en una doble direceién: democrata y
socialista. La accion democratica, como mas genérica, debia desarrollarse
a los principios en solidaridad condicionada y temporal con olras clases.
La aceidn socialista, més especifica, debfa consistiv en la divulgacion del
«socialismo cientifico» entre los obreros, acompafada de una continua e
intensa agitacién, de un modo preferente entre los trabajadores urbanos
v fabriles. Era, por demsés, urgente se prepararan especialistas en la for
macion de circuios; en la difusién de literatura marxista, contando con co-
rtesponsales en las fabricas; en la bGsqueda de recursos econOmicos; en
la captacion de intelectuales y de funcionarios, y en la habilitacion de enla-
ces, tanto para el interior de Rusia como para el exterior...

Uns muestra tipica de su oportunismo demagégico la dio Vladimir Hich
comentando la nueva Ley Fabril, dada en junio de 1897 para apaciguar a los
ohreros, exaltados con las huelgas del afio anterior. La ley, aparte otras
innovaciones favorables a los trabajadores, estsblecia e! descanso obliga-
torio los demingos y otros dias festivos, pero los reducia considerablemente
atendiendo a conseguir una mayor produceién, Viadimir Hich hizo el célculo
de los dias festivos en la provincia de Moscd, encontrando gue, ademds
da los cincuenta y dos domingos, se suspendia el trabajo en otros cuarenta
y cince dias, festivos para la religion ortodoxa... Mas como la nueva ey
reconocia tan s6lo sesenta y seis feriados en total, suprimiendo veintidés,
agui encontré argumento para censurar al Gobierno, precisamente por mo-
tivos religiosos, ya que los patronos gquedaban autorizados a exigir el tra-
bajo a los obreros de oiras «creencias» que no celebraban esas flestas 10).

Como dltimo apunte para esta reconstruccion de las primeras jdeas de
Viadimir ilich Ulidgnov sobre el movimiento obrerc., afadiremos un brevi-
simo resumen de un articulo escrito al final de la estancia en Siberia
—Agerca de los tribunales industriales—, gue no se publicd hasta después

(9] En ia Protesta de los socialdemdcratas de Rusia contra el manifies-
to de S. N. Prokopdvich y E; D. Kuskova, oponiéndose a limitar el movi-
miento obrero a una «lucha econdmicar» por medies reformistas {como eseri-
biera Bernstein), Viadimir Hlich insiste: «El proletariado debe aspirar a fun-
dar partidos politicos obrerps independientes que tengan por objetivo prin-
cipal Ia conquista del poder politico por el proletariado, con el fin de
organizar la sociedad socialista... Los razonamientcs de los autores del
«credo» sobre este tema sdlo testimonian su aspiracidén a velar el cardcter
de clase ds la wcha del proletariado, a debilitar esta lucha por medio de
un absurdo «reconocimiento de la sociedad», a empobrecer el marxismo revo-
lucionario hasta reducirlec a una corriente reformista cualguiera» (Lerdn:
O. c., t. IV, pag. 176).

{10} «Por lo que se refiere a los obreros «de otras creenciase, la ley
estipula gue para eilos se «autoriza» a no incluir en el calendario de fiestas
los dias no celebrados por su Iglesia. Pero, en cambic, hay olras fiestas que
celebran los catélices v que no tienen los ortodoxos. La ley no habia de ello,
intentando, por consiguiente, vejar a los obrervs no ortodoxos, Es adn mayor
ia vejacién a los obreros no cristianos: para ellos, segun la ley, «ge admites
considerar feriados otros dias de la semana en lugar de los domingos. (56io
«5e admite»! Nuestro cristiano Goblerno persigue tan salvajemente a las
personas no pertenscientes a la religion dominante. gue, en este tetreno, es
posible también ef intento de vejar a los no cristianos mediante ja vaguedad
de la ley» {Lenin: Q. ¢, t. i, pdg. 280-281).

a97



M. FOYACA DE LA CONCHA

de fa muerte de su autor, en 1924. Recordando zl proyecio de una comisién
de juristas, creada por Alejandro Il en 1861 para estudiar las leyes labore-
les de Alemania v Francia, se muestra partidario de la creacién de tribunales
pariterios, compuéstos por jueces elegidos por obreros y patronos, para
resolver los litigios que surgieran en el trabajo contratado., Afirmaba que
estos tribunales serfan beneficiosos para los obreros, por la facilidad de
la tramitacién v la rapidez de la sentancia; que los jueces-obreros garanti-
zarfan un mejor conocimienic de la naturaleza del conflicto, y los trabaja-
dores, asistiendo al juicio, adguiririan més cultura legal: que los temas’
concernientes al trabajo alcanzarian difusisn en el pais, obligando a los pa-
troncs a proceder con mas justicia, v, sobre todo, que el proletariado apren-
derfa a participar activaments en los asuntos piblicos (11}.

2 EL MOVIMIENTO OBRERCQ Y EL PARTIDOD
SOCIALDEMOCRATA DE RUSIA

Terminado el destierro en Siberia a principios de 1900, V. 1. Ultanov volvio
& Rusia, para dirigirse enseguida al extranjero, donde con toda libertad
pudiera echar las bases del Partido Socialdemdcrata que proyectaba. Puesto
de acuerdo en Ginsbra con el «Grupo Emancipacion del Trabajo», y trasla-
déndose a Alemania, fundé a fines de diciembre el periddico «Iskra», que e
facilitaria la difusién de sus ideas entre los grupos socialdemdécratas que
quedaban en Rusle, asi como la unificacion de las asociaciones de emigrados
rusos residentes en Suiza vy Francia,

Alentado por la facilidad con que cristalizaban sus planes, empezd a di-
vulgarios en un articulo publicade en mayo de 1801 en el nimero 24 de
«lskra», con el titulo jPor dénde empezar? A su entender, la socizidemocra-
¢la rusa no tenia gue afanarse en buscar una teoria, como er la década del 80
y en los afios primeros de la del 90. Ahora tan sélo se trataba de elegir
una accién practica, por todes aceptada... Y, afortunadamente, los de Pe-
tersburgo se mostraban dispuestos a abandonar el «@COnOmMismos, cambian-
doio por una organizacién fusrte de combate contra fla autocracia... Era de
alabar esta disposicién—sin duda influenciada por «lskras—; pero Ulidnov
ne podia aceptar la accidn terroristica que propiciaban como un problema
«ahsolutamente nuevor. La socialdemocracia no habia renunciado, en prin-
cipie, al terrorismo. Lo admitie como tdctica militar en un momento dado;
pero «Rabécheie Dielo» propugnaba un terror individual, sin la existencia
de una organizacidn que sirviera de base, y esto era distinto. Ademads, las
circunstancias desaconsejaban sy empleo, porgue si las masas se than
acercando progresivementz a los dirigentas, isqué iban a hacer si éstos
pasaban a la clandestinidad para darse al terrorismo? E| resultade inmediato
seria la debilitacion de las fuerzas revolucionarias y el fortalecimiento del

{11) «De esta manera, los tribunales industriales, compuestos por par-
tes lguales por delegados de patroros y de obreros, son de gran importancia
para los obreros y reportan muchas ventajas para ellos: son mas accesibles
para tos obreros que los tribunales ordinarios, hay menos burocracia y me-
nos pepeleo, los jusces comprenden las condiciones de vida en la fabrica
Y fuzgan mds equitativamente, ios tribunales familiarizen a los obreros con
las ieyes, acostumbran a los obreros a elegir a sus representantes vy a tomar
parte en |05 asuntos del Estado, dan una mayor difusién a la vida en las
fabricas y al movimiento obrero, ensefian a los fabricantes s tratar decente-
mente a los obreros y a sostener discusiones correctas con eilos y a con-
siderarlos como a sus igualess {Lenin: O. e, 11V, pdg. 301).
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Gobierno... Estas reflexiones estaban respaldadas por las ensefianzas de
las huelpas vy algaradas estudiantiles desencadenadas en los dltimos meses:
Petersburge, Mescd, Kiev, Jarkov, Varsovia, habian sido testigos del fracaso
por falta de una organizacion que las apoyara. De agui-—concluia Ulianov—
la urgencia de eshozar un plan detallado de la estructura del partido v
un recuento de los métodos de accién... Tal fue el motivo que le lievd
a editar un folleto que, con el titulo (Qué hacer? v con la firma «N. Lenin»
—nombre de guerra en adelante preferido—, difundiera en Rusia sus pla-
nes amgliamente, antes de convocar ¢l Congreso para la fundacién de su
partido.

Lenin habia concebido las ideas de ;Qué hacer? Problemas candentes de
nuestro movimiento en las soledades de Siberia, déndeles forma definitiva
antes ds junio de 1801, y estuvo trabajando en el folleto por el resto del
afie, déndolo por terminado en febrero de 1902 al escribir el prélogo, La
persistencia de los «economistas» de «Rabdcheie Dielo» en sus preferen-
cias sindicales le habia obligado a ampliar el escrito, buscando un posibie
entendimisnto en e} replanteamiento de todos los problemas. Esto no obstén-
te, los topicos del primitivo esguema siguieron ocupando el centro del
estudio: carécter de la agitacién peolitica, tareas de la organizacion v crea-
cison del partido.

Todo el capitulo primero de esta obra esta dedicado a contraponer la
posicion de los marxistas «dogmaticos» a la de los partidarios de la «liber-
tad de critican, y lo cierra recurriendo a Engels, defensor de la necesidad
de una teoria. Una doble corriente ideoldgica dividia a los socialdemdceratas,
tanto en Occidente como en Rusia: una, tradicional, revolucionaria y «mar-
xista»: otra, nueva, oportunista vy desnaturalizadora del marxismo. E. Bern-
stein, impulsor de [a segunda, negando base clentifica a un socialismo
apoyado en la concepcién materialista de la histeria, no acepisba la inevita-
bilidad de la revolucidn preconizada por Marx; rechazando la depauperacién
creciente de los trabajadores v su proletarizacion, no admitia la exacerba-
cién de las contradicciones del capitalismo, y aspiraba a resolverlas por
medios democréaticodegales y no por la revolucién social v la dictadura det
proletariado; vy, en consacuencia, transformando la lucha de clases en una
tarea sindical, pretendia convertir la socialdemocracia en «un partido de
reformas sociales=. .. La coritica y ef «reformismos se habia introducide en
Rusia tras un corto y briffante periodo de expansién marxista. El Gobierno,
confundido por el ataque de los socialdemdceratas al populismo terrorista
ie «Marddnaia Velia» v por la connivencia temporal con el liberalismo bur-
gués vy el «marxismo legal», hahia concedido relativa libertad de propaganda
& todos los marxistas; pero las huelgas de 1895 y 18986 movilizaron a ia
Policia contra los marxistas auténticos, mientras la censura, indulgente con
ios reformistas, permitia la divulgacion de las obras de Bernstein. Esio
fomenté la «critica» del maexismo, acompafiada de una inclinacion de ios
socialdemdcratas hacia el «sconomisma»; y, olvidando la teoria para servir
fos intereses del momenio, los intelectuales marxistas se unieron a los
liberales en la lucha politica, mieniras los chreros se orientaron hacla obje-
tivos econdmicos en una accidn estrictamente sindical. El cambio se habia
operado mientras Lenin cumplia su condena en Siberia, porque el grupo
fundado en Petersburgo—Ila «Unién de lucha por la emancipacién de la
clase ohreras—habia caido en 1888 bajo e conirol de los bernstenianocs.
Poco después, en 1801, «Rabocheie Dielo», drganc de la «Unién de los
Socialdemocratas Rusos en el Extranjeros, y «Rabochaia Mysl», peribdico de
los «economistas» en Rusia, difundieron por doguier el. reformismo. Contra
ellos, principalmente, apelando & Engels, argumentaria Lenin en su libro.
Segun Engels, en tres formas distintas era preciso entablar la lucha revo-
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lucionaria: en la politica, en la econdmica y en el orden de las ideas.
Sus recomendacionss al movimiento cbrero alemsn, en 1874, eran orienta-
doras para el momento actual de Rusia... Engels habia escrito que «los jefes
deberan instruirse cada ver mas en todas las cuestiones tedricass, teniendo
siempre en cuenta que «el socialismo, desde que se ha hecho ciencia,
exige que se le trate como tal, es decir, que se le estudie». Invecando,
pues, la autoridad de Engels contra las pretensiones def <marxismo legal»,
gue reducia a los trabajadores soclaldemdecratas a una lucha scondmica,
dejando para los intslectuales la politica—a una con los iiberales—, podia
Lenin cerrar este primer capitulo parafraseando sus Ideas: «Sin teoria revo-
lucionaria no puede haber tampoco movimiento revoluclonario. Nunca se
insistird lo bastante sobre esta idea de un movimients en que a la prédica
en boga del oportunismo va unide un apasionamienio por las formas mas
estrechas en la actividad practica... Por e momento, no queremos més
que indicar que sdio un partido dirigido por una teoria de vanguardia puede
cumpliv la mision de combatiente de vanguardian [12). Tantc mas si se con-
sideraba que la historia planteaba en Rusia «una tarea inmediatas, que. era
«la mas revolucionaria de todes las taress inmediatas del proletariado de
ningdn pais», puesto gue la demolicidn de la autocracia—sl «mas poderosc
baluarte, no ya de la reaccidn europea, sine también... de la reaccion asis-
fica»-~haria del proletariade ruse la vanguardia de todo el proletariado inter-
nacional...

21. Conclencia socialista frente a la accidén sspontinea

St la fuerza del movimienio obrero ruso estaba en el despertar de las
masas, su debilidad, en cambio, estaba en ia falta de conciencia revolucio-
naria y en la ausencia de iniciativa por parte de los dirigentes, que, sobre-
valorando lo esponianeo, menospreciaban la. teoria. Era, por tanto, necesario
analizar ia relacion existente entre lo conseciente y lo espontineo en el
movimienta obrero, v al tema dedicé Lenin 8! capitule segundo. La forma-
cidn de la conciencia obrera no era un producte esponidneo de la misma
clase obrera, tendente UGnicamente a agruparse en sindicatos antipatronales
para reclamar derechos econdmicos. La conciencia socialista gue llevaba
a la lucha de clases sélo podia ser formada por intelectuales, como o
habian hecho en Rusia los socialdemocratas de «Emancipacién del Trabajor,
cuyos obietlvos mirgban a la destruccion de la autocracla, A su ejemplo,
Lenin'y la «Union de lucha por la emancipacidén de ia clase obrera» habian
iniciado en Petersburge la fusién del sccialismo con el movimiento obrero;
pero, vencidos en su intento, los jovenes obreros pasados al «<economismos,
menospreciando la «conciencias v dando culte a la «espontaneidad», orien-
taron su lucha no en favor de las generaciones futuras, sinoc «para ellos
mismos y para sus propios hijos». Lenin juzgaba necesario—sirviéndose de
ia autoridad de Kautsky, gue en Austria mantenia la iucha contra ios opor
tunistas—aclarar los conceptos, mostrando cémo el socialisme y la lucha
economica de clases, hundiendo sus raices en las relaciones de la produc-
cién capitalista, surgian ro obstante paralelas, sin que uno derivara de la
otra. La conciencia socialista moderna nacia Gnicamente de conocimientos
cientificos profundos, v era la intelectualidad burguesa la que, desarrolan-
dolos, se los ensefiaba a los obreros maés inteligenies para que los transmi-
tieran al reste del proletariado, El error de la nueva tendencia en el sena
de la socisldemocracia rusa—concluyd Lenin—consistia en no comprender

(12} Lenin: O. ¢, t. V, pégs. 376-378.
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que la espontaneidad de las masas exigla de los dirigentes socialistas una
alevada conclencia, va que tode lo que fusra rebajar la ideologia socialisia
y alejarse de ella no era sinc fortalecer la ideologia burguesa.

En otro aspecto fundamental desvarisban tambign los de «Rabdcheie
Dielo», al acusar a «iskra» de ocuparse de la politica, dejando para los
«gconomisias» la preocupacion por la clase obrera. Seria, por tanto, con-
veniente replantear las difersncias entre una politica meramente sindical,
tradeunionista, y una politica sociaidemderata, y e autor lo hace en el ca
pftuio tercerc de su obra. En la lucha scondmica de fos afios 90, las octa-
villas y volantes denuncisban los abuses que en determinadas fabricas
cometian los patronos, despertando asi el entusiasmo obrero por obtener
reivindicaciones materiales. Pero esa actividad de los socialdemécratas no
era adn «socieldemocracia», sino «tradeunionismo». No era suficienie el
difundir la oposicidn entre obrercs y patronos, ni explicar que la clage
obrera era hostil a la autocracia... Habia que. hacer agitacitn en todo caso
concreto de opresion! Y tocande el fondo del probiema, desarrolla lenin
una idea original de Marx y Engels, expuesta también por Plejénov: No
bastaba el imprimir cardcter politico a la lucha econdmica; la lucha debia
ser politica, vy uno de los campos de la agitacidon era el econdmico (13).
¥ a continuacién, con mano maestra describe Lenin ia funcién dei agitador
politico, distinta de la del propagandista, y a quien corresponde aprovechar
toda eircunstancia Tavorable para «inculcar a las masas una sola idea: la
idea de lo absurdo de la contradiccidn entre el incremento de la riqueza y
el aumento de la miserig», para despertar la indignacion chrera contra la
injusticia {14). Otra desviacion de ia lucha revolucionaria que en este capi-
tule combate Lenin es el terrorismo. Economistas y terroristas daban culto
a la espontaneidad. Unos, a la espontaneidad del movimiento obrero: otros,
a la esponianeidad de la indignacién de los intelectuales, que actuaban sin
vinculacion con los obreros. Mas, ni como «excitantes para las masas pro-
letarias—come queria el grupo revolucionario-socialista «Svobodar—acepta
Lenin ahora el terrorismo; porque las llamadas al terror no eran sino upa
forma de esquivar «gl deber mas imperioso de los revolucionarios rusos:
organizar ta agitacion politica en todos sus aspectos=... Habia que ir a
todas las clases como tedricos, como propagandistas, como agitadores vy
organizadores. Como tedricos, habia que estudiar fodos los grandes proble
mas de ia poblacidn, no sélo los de los obreros. Como propagandistas y
agitadores, era necesario utilizar todas las reuniones y asambleas, sin des-
perdiciar la cportunidad gue ofrecian los Parlamentos. Porque no era buen
socialdemacrata el que, en la practica, olvidara que «los comunistas apoyan
todo movimiento revolucionarics—como dijeran Marx y Engels—, y que expo-

{13) «La socialdemocracia revolucionaria ha incluido y sigue incluyendo
en la 6rbita de sus actividades la lucha por las reformas. Pero utiliza la
agitacion "sconomica’ no sélo para reciamar del Goblernc toda clase de
medidas, sino también (y en primer término) para exigir que dejo de ser
un Gobierne autocrético. Ademas, considera su deber presentar al Gobierno
esta exigencia no sdlo sobre el terreno de la lucha ecendmica, sino tam
hién sobre e terreno de todas las manifestaciones en general de la vida
social y politica. En una palabra, como la parte al todo, subordina la jucha
por las reformas a la lucha revolucionaria por la libertad y el socialismos
{Lenin: Q. e, t. V, pag. 413}.

(14} «... [a tarea de los socialdemdcratas no se limita & la accidn poll-
tica en el terreno econdmico; su tarea es transformar esa politica tradeunio-
nista en lucha politica socialdemacrata, aprovechar los destellos de concien-
cia politica que la lucha econdmica ha hecho penstrar en el espiritu de los
cbreros para elevar a éstos hasta el nivel de Ia conciencia politica soclal-
demdcratas {Lenin: O. ¢, t. V, pdg. 423).
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nen y subrayan ante tede el pueblo los objetivos democrétices generales,
aungue «sin ocultar ni por un instante» sus convicciones socialistas... {15).

2.2, Metodologia de fa acelén

Definidos asi los objetivos de la lucha politica de la socialdemocracia,
pasa Lenin a considerar los métodos de trabajo en el capitulo cuarto, inclu-
vendo en el tema el tipo adscuado de organizacion. Para Lenin, métodos
artesanos fueron los empleados por & mismo en los primeros circulos
de 1894 y en los que fueron organizados hasta 1901... Trabajo entusiasta,
pero improvisade; sin técnica ni equipos; unidos estudiantes v obreros, pero
en grupos aislados, sin contacto apenas para un plan general, Le fue facil
&l Goblerno introducir en sllos espias y provocadores, apresar a los dirigen-
tes y dejar al movimiente sin cabeza; y les fue también posible a los «eco-
nomistas» estrechar el horizonte, reduciendo los objetivos a reivindicaciones
tangibles y graduales. Para esto no se necesiteba una organizacitn nacio-
nal bien estructurada. Bastaba desatar huelgas, sazonadas con un poco de
terror... Habiz, pues, que distinguir, en primer término, enire una orga-
nizacion obrera para la lucha econdémica vy una organizacidén de revelucio-
narios para la lucha pelitica. La primera seria una organizacién sindical, lo
més extensa posible vy no secreta; la segunda asociatia revolucionarios, sin
distincion de profesion ni clase, en nimero reducide y en forma clandestina.
Supuesta esta separacién de organizaciones, los revolucionarios debian inte-
resar a los sindicalistas en las cuestiones sociales y polfticas, dejando en
sus manos fa accidn legal y mutualista {16). Y saliendo al paso, en segundo
término, a consideraciones de orden practico de los «economistas», afiade
Lenin que, aun para empezar, era mas sabio organizar primero a los revolu-
cionarios, que aseguraran después fa accion sindical. Era evidente, para
Lenin, la necesidad de esta organizacién de revolucionarios profesionales,
en ndmerc restringido para sortear la vigilancia de la Policia, v tanto mas
necesaria seria cuante mayor fuere ia masa revolucionaria. Fn sus manos

(15} «... "nosotros”, si gueremos ser demdécratss avanzados, debemos
preocuparnos de sugerir a o8 que no estdn descontentos mas gue del ré-
gimen universitaric o del zemstvo, la idea de que es todo e} régimen po-
litico &l gue es malo. Nosotros debemos asumir la tarea de-organizar la fucha
politica, bajo ta direccién de nuestro partido, en forma fan mdltiple, que todos
los sectores de la oposicion pusdan presiar y presten efectivamente a esia
lucha, asi come a nuestro partido, la ayuda de que sean capaces. Nosotros
debemos hacer de los militantes préacticos socialdemdcratas jefes politicos
que sepan dirigir todas las manifestaciones de esta lucha mualtiple, que se-
pan, en sl momentq necesario, 'dictar un programa positivo de accién” a
los estudiantes en agitacidn, a los descontentos de los zemstvos, a los miem-
bros indignados de las sectas, a los maestros lesionados en sus intereseg»
flenin: Q. ¢, t. V, pag. 435).

{18} GCriticando el «estatuto de la organizacién obrera sindical» de octu-
bre de 1900, porque convierte a los nicleos socialdemderatas en «grupos
ejecutivos» de la lucha econémica obrera, Lenin comenta sagazmente: <Un
pequefic nlcleo bien anido, compueste por los obreros mas sequros, més
experimentados y mejor templados, con delegados en los principales barrios
y en rigurosa conexién clandestina con la organizacién de revolucionarios,
podré perfectamente, cory el mds amplio concurso de la masa vy sin regla-
mentacién alguna, realizar todas las funciones que competen a una organi-
zagidn sindical, v realizarias, ademas, de la manera deseable para la social-
democracla. Sélo asi se podra consolidar v desarrollar, a pesar de todos ios
gendarmes, el movimiento sindical soscialdeméeratas (Lenin: Q. e, 1. V, pa-
gina 466).
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estaria la direccidn, sin absorber todas las fuerzas del movimiento {17).
Estos revolucionarios profesionales se reclutaban principalmente entre los
intelectuales, de momento; pero la sociedad en general proporcionaria «un
nimero extremadamente grande de personas aptas para la "causa” si se
supieran utilizars. E} movimiento obrero esponténeo necesitaba ahora una
organizacion revolucionaria, si querfa convertirse en lucha de clases. Por
eso0, Lenin iba a la lucha politica apoyado en, la lucha de clases y necesi
taba una organizacion revolucionaria doblemente capaz de una insurreccidn
y de una conspiracién. Cuanto al cardcter democrdtico del gobiernc del
partido, parecia evidente que la decisién dltima habria de estar en las
manos de un ndmero reducide de jefes, que, teniendo en cuenta los instin.
tos v las aspiraciones revolucionarias de las masas, pudiera «preservar al
movimiento de un ataque irreflexive v preparar un ataque (ue prometa
éxito» (18), Los «economista» de «Rabocheie Dielo» pedian, al contrario,
una amplia democracia; pero la democracia—para Lenin--suponfa la pu
blicidad de ios actos y el cardcter elective de iodos los cargos, lo gue ers
posible en el Partide Socialisia aleman, pero no en la {ucha clandesting
que en Rusia mantenia la socialdemocracia; v, en consecuencia, Lenin pide
«digerecion conspirativas, «seleccidn de afiliados» y «preparacion de revo-
lclonarios profesionales», en susiitucién de ios principios democraticos.
Cerrando este capitulo, Lenin se plantea otro problema de extracrdinaria
trascendencia, concerniente también a los métodos de trabajo de la organi-
zaclon: (Como habria de aciuar? (En un plano nacional y de conjunto, o sélo
atendiendo a las distintas exigencias iocales? Y elige resueltamente un
trabajo a escala nacional, porgue sélo aspirando a objetivos nacionales podria
darse més solldez a los vinculos entre los diversos grupos y més estabi-
lidad & la misma agitacién local.

Finaimente, en el capitulo guinte vy dltimo de la obra, volviendo expre-
samente sobre el «plan» de un periddico politico destinado & toda Rusia,
muestra Lenin su funcidn como organizador colectivo del partido y describe,
al mismo tiempo, las caracteristicas o nolas esenciales de la organiza-
cién... Esta debia ser «flexibies, para adaptarse con rapidez a las cam-
biantes condiciones de la lucha, rehusando Iz bataila en campo abierto
cuando las fuerzas enemigas se concentran, v aprovechando le torpeza de
sus movimientos para lanzarse contra ¢f enemigo en el momento y sitlo
inesperado: «perseverante», desarrollando siempre la labor diaria, tanto en
los periodos da explosiones como en los de calma, ya que la revolucién
no debe concebirse como acto dnico, sino como sucesion de etapas alter-
nantes de violencia y de iregua; «siempre agitadora», por ser la agitacidn
siempre realizable en todos los momentos, para iluminar los distintes aspsc-
tos de la vida ensefiando a las masas; «decididas a todo...: «Desde salvar
et honor, el prestigio y la continuidad del partido en los momentos de
mayor 'depresion” revolucionarla, hasta preparar, Tilar v llevar a ia practica
la insurreccién armada de todo el pusbio» {19},

{17) «La centralizacién de ias funciones mas clandestinas por ia orge-
nizacién de los revelucionarios no debilitard, sine que reforzard la amplitud
y el contenido de la actividad de una gran cantidad de otras organizaciones
destinadas al gran pablico y, por consiguiente, lo menos reglamentadas y
lo menos clandestinas posibles: sindicatos obreros, circulos obreros instruc-
tives y de lectura de publicaciones llegales, circulos socialistas, circulos
democraticos para todos los demés sectores de la poblacidn» {Lenin: Q. ¢,
1.V, pég. 472). ;

(i8] Lenin: 0. e, t. V, pdy. 483,

(19) tenin: O.c., t. V, pags. 260252,
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2.3. Comentario

Expuestas con suficiente atencidn.las ideas principales de ;Qué hacer?,
por nuestra cuenta afiadiremos algunos comentarios que ayuden al lector
a comprender la significacién de este escrito en el desarrollo del pensa-
miento de su autor, y ampezaremos por determinar su avance sobre el
contenido de los artfoulos politicos de Siberia, redactados entre 1897 y 1900.
Para guien con minucicsidad analice esos articulos, no le parecerd ;Qué
hacer?—como afirma Stefan T. Possony—-«la primera expresion clara del
leninismo», (20}, aunque si la exposicion més completa, extensa y razonada,
escrita precisamente para que sirviese a la creacién del partido, en un
momento en que la accién combinada de los «economistass, de los «hernste-
nianos» y de los «marxistas legales» lo dificultaba. Por ello, Lenin vuelve a
considerar en Oué hacers los temas antes tratados, déndoles un nuevo
enfoque, Deliends el «dogmatismo» contra la «libertad de criticas, ponde-
rando la necesidad de una teoria; reitera la urgencia de formar la conciencia
socialdemécrata de los dirigentes, para gue no se dejaran arrastrar por
la espontaneidad de ia masas; explica la naturaleza de la lucha politica
socialista, sefalando sus diferencias con la lucha sindical econdémica; re-
chaza el recurso sistematico al terror, como otra manifestacidn dei culto
a la espontaneidad, esta vezr por jos inteleciuales; subraya el émbito na-
cional de ta accién, si no se quiere malograr su eficacia con métodos
artesanos; define el gobiernc antidemocratico de Ia organizacion que planes,
como exigencia ineludible del logro de sus objetivos, y demuestra el valor
det periédico nacional como ‘instrumente para la preparacion del partido,
cuyas caracteristicas sefiala...

En desacuerdo con la teoria politico-social de Marx-—la historia mues-
tra como la sociedad capitalista se transforma, resolviendo sus contradic-
ciones, y en nueva legalidad ofrece cauce a los derechos del trabajo—,
no podemos aceptar el planteamiento general del que parte Lenin en ;Qué
hacer? Supuestas, sin embargo, sus premisas marxistas vy examinando sus
propuestas en orden a sus objetivos, no peodemos menos de admirar su
«gficacia», indice de la sagacidad politica del autor; porgue lenin realizé
en su libro—al formular sus planes—una acomodacién inteligente de las
teorfas de Marx a las tradiciones revolucionarias arraigadas en Rusia vy
a las circunstancias politico-econémicas de principios del siglo, dando un
impulso original y poderosos a la estrategia, a la téctica v a ia organizacidn
de la revolucion.

Si intentaramos ahora sefalar los avances de ;Qué€ hacer? sobre la teoria
de Marx-Engels, tendriamos que situarnos, de partida, en un primer intento
de liquidar la autccracia, como paso indispensable para organizar el pro-
letariado v conquistar el poder... Por otra parie, la derrota del ashseclutismo
nc podia lograrse por ia accién de unos conjurados que emplearan el
terror; Marx habia descubierto la fuerza latente en el proletariado, v su
organizacidn seria el ariete que demoliera ia autocracia en una vasta mo-
vilizacidn del pueblo. Era, pues, necesario idear el modo practico de unir
z los obreros en una organizacién nacional que promeviera una doble lucha
politica, democratica vy soclalista, dirigida al mismo tiempo contra el zar
y contra los patrenos. Tal fue la idea fundamental de lLenin en su intento
de adaptar a Rusia la teoria de Marx; v su derivacién inmediata, la crea-
ciér: de un Pariido Obrero independiente, que formara y coordinara la con-
eiencia de la clase proletaria, utilizando como instrumento principal un

(20) 8. 7. Possony: Lenin. Una biografia. Barcelona, 1970, pég. 77.
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periddico central, editado fuera de Rusia, al gue se adjudicaban multiples
funciones habilmente concebidas. En organizacion de fal naturaleza, el punto
més celosamente defendido peor la direccion central hsbria de ser el ideo-
l6gico, por lo que ia teoriz de Marx vy Engels—renovadas por la Redaccitn
de «iskra»—seria considerada «intangibles, excluida toda «libertad de orl-
tica».., Ante esta intransigencia doctrinal s6lo cabria una opcién: rendicion
incondicional o exclusion...

Reconcciendo una vez mas la eficacia de la concepcion de Lenin en orden
5 conseguir sus objetives en las circunstancias espaecificas de Rusia, es
forzoso acepiar cudnto eslorbaria el cardcter de su autor, acentuado en
sus defectos con el correr del tiempo y el fracaso repstide de sus intentos
revolucionarios, Porque si el centralismo en el partido era necesario, siem-
pre que la direccién perteneciera «a los mejores», libremente aceptados, la
intransigencia perscnal de Viadimir llich Ulianov seria &l mayor obstaculo...
Modesto y cordial en su vida familiar y no ambicieso de aplausos, benin
era, sin embargo, muy celoso de su prestigio doctrinal y del reconoci-
mientc de sus juicios politices. Cambiante en la teoria, para acomodar el
marxismo a las varianies exigencias histéricas, vy flexibie en la préactica
hasta la contradiccién, no podria soportar se discutieran sus afirmaciones
en las reuniones oficiales del partido, con lo gque ia planeada dictadura
tedrico-practica de |z Redaccién de «Iskra» se convertiria, de hecho, en
la pretensicn dictatorial de Lenin, dificilmente soportable por hombres rele-
vamies, renuentes a someterse ian incondicionalmente. Tal seria e caso
de Plejanov, de Méastov, de Trotski y de tantos otros, incapaces de aceptar
ser reducidos a «engranajess, y tal sera la causa de las continuas escisio-
nes en la socialdemocracia rusa, esterilizadoras de la supuesta eficacia det
partido durante muchos afios...



