El pensamiento social de los jesuitas
de 1931 a 1936

por Javier Gorosguieia

Antiliberalismo, antisocialisme y confesionalismo de las obras sociales y
profesionales promovidas por la iglesia y ia Accion Catélica fueron rasgos
caracteristicos del pensamiento de los jesuitas en Espafa en el perio-
do 1900-1831. Asi aparecia en concreto en e} andlisis de su 6rgano oficioso
de expresion doctrinal, la revista mensval Razoén y Fe. Seflalamos también
cdmo, a nuestro juicio, la raiz de estas actitudes basicas se encontraba en
un sentido maximalista y, en ocasionss, demasiado literal de la fidelidad
al magisterio de la Santa Sede y al de la jerarquia eclesidstica espafiola.
En materia de confesionalismo sindical, por ejempio, los jesuitas se equivo-
carcn, pero se equivecaron con la Santa Sede v con la jerarquia eclesids-
tica espaficla (1).

La cltima lanza que encontramos en Razén y Fe, rola, en cierto modo,
en favor de la confesionalidad de las obras econdmico-sociales, es una
colaboracién del P. Narcise Moguer en el namero de 25 de febrero de 1831,
Se refiere en siia a la respuesta de !a Santa Sede a la siguiente andanada
de Mussolini, en el Senado italiano, el 18 de diciembre de 1930: «Desde
esta tribuna guisiera recomendar a los gue tienen cuidado de las almas
que se desinteresen de lo profano, gue dejen la Banca a Jjos bangueros,
porque los bhanqueros no se Improvisans. Declaraba esto Mussolini con
ocasion de aludir a 1a quiebra de algunas Cajas Rurales italianas, supuesta-
mente scatdlicas». Contesta el 20 de diciembre L'@Osservatore Romano. Da
esta réplica subraya Noguer gue es preciso <notar la distincion entre las
Cajas Rurales gue se separaron de la Accion Catdlica y las que se man-
tuvieron fieles a su «origen catdlicos. Las primeras son las gue han dado
al través, no asi las segundas, y éstas que han guedado incélumes son
srecisamente las que en grandisimo nimero, con otras instituciones y ohras
profesionales v econdmico-sociates, estdn adheridas al Instituto Catdlico
de Actividedes Sociales y encuadradas, por tanio, en la vida de la Accién
Catélica organizada, segtn frase de! mismo Instituton {1 bis). Tras aducir
ctros testimonios de Mons. Pizzardo, de Pio X y del propio L'Osservatore,

(1) Cfr. §. Gorosquisia: «F| drama de la confesionalidad sindical en
Espafia {1900-1931)», en REY. DE FOMENTC SOCIAL, oct-dic. 1074, pédgs. 381
v siguientes,

{1 bis} Marciso Noguer: «Mussolini, “L'Osservatore Romana” y lag Ga-
jas Rurales Catdlicas de ltalia=, en Raz6n y Fe, t. 94, 25 de febrero de 1831,
pag. 37C.
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concluye Noguer: «Fscarmienten nuestras Cajas Rurales en cabeza ajena.
Mientras estén adheridas a la Accién Catélica, mientras haya en su junta
un delegado de la autoridad eclesidstica o consiflaric, no correrdn tanto
peligro de que les pase lo que a las ialianas separadas de ia Accidén Ca-
télica, mereciende come ellas una roclada o paulina semejante a la de
honoreble Mussolini» (2},

Perc Razdn y Fe calla para adelante en esta materia, cuando, a partir
de su Conferencia de noviembre de 1831, los Metropolitanos espaiioles,
cambiando de estrategia, deciden la no confestonalidad explicita de las enti-
dades vy obras de cardcter econdmico y soclal, incluidas las asociaciones
profesionales. Esto equivalia a no considerarlas como encuadradas en |z
Accién Catdlica v, por lo tanto, como dependientes de la jerarquia, sino
solamente como «adheridas». Escribia el Nuncio de Su SBantidad, Mons. Te-
deschini, al Obispo de Oviedo, Mons, Juan B, Luis Pérez, en abril de 7932,
comunicandole st nombramiento como consiliario general de la Accién Ca-
télica en Espafia: por los Metropolitanos sspafioles «se establece la cuida-
dosa distincién entre las ohras de Accién Catblica propiamente dicha Ui
las de cardcter social, econdmico y profesional, que perteneceran a la Accién
Catélica en calidad de adheridas» (3). Y e primero de febrero de 1934
publicaba e nuevo consiliarie nacional un fargo documento sobre «Pringi-
pios de Acci6n Catélica», en el que desarrolla, en particular v por extenso,
la misma materia. Baste a nuestro propasito coplar la séptima de las bases,
que establece para la reorganizacidn de la Accién Catdlica espafiola o
siguiente: «Todas las entidades v obras de cardcter econdmico-social o aso-
ciaciones profeslonales no se consideraran cemo especificamente integran-
tes de los organismos oficiales de la Accién Catélica, aunque en el aspecto
religioso v moral v en los principios directores de la misma doctrina social
deberén inspirarse en el espititu y directivas de la Accién Catélica. A este
efecto estardn conectadas, en calidad de adheridas, con la Accién Catélica,
gue podré servirse de ellas como medio de apostolado religiose, salvadas
su independencia vy, en particular, su responsabilidad en el orden especifico
de sus fines econdémicos ¥ profesionales. Para fijar dicha conexion se insti-
tulrd en la Junta Central un Secretariado Econémico-Social, que dard direc.
cidh y apoyo a las asociaciones acheridas en orden a los diversos problemas
de la vida social y profesional, en conformidad con las ensefanzas de la
Santa Sede y de la sociolegfa cristianan (4).

.Por «sentir con la Iglesia», a veces entendido demasiado «fervorosa-
mente», [0s jesuitas hablaron en pro de la confesionalidad sindical explicita.
A partir def cambio de rumbo por parte de Ia jerarquia espafigla, los jesuitas,
por aguel mismo «gentir», chedecen y no militan mas con la pluma por
aquella confesionalidad. No es aauf ef momento ni el sitlo oportune para
tratar de Ios motivos de aquel cambio por parte de la jerarquia: pero es
gvidente que la acusacidén de «amarillismo» de que fueron objeto los «sindi-
catos catblicos» y su comprobada falta de fuerza para atraer a las masas
obreras industriales fueron los principales determinantes de aquella decisién.

£2) Ibidem, pag. 372.

£3) Cfr. Razén y Fe, t. 99, julio 1932, pdg. 401,
{4) Cfr. B. y PFe, 1. 105, mayo 1934, pig. 113.
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ANTILIBERALISMO, ANTISOCIALISMO, CORPORATIVISMO:

El pensamiento social de los jesuitas espafioles aparece tan antiliberal
y ian antisocialista después de ia proclamacion de la 1 Repdblica espafiola
como o habia sido en el periodo anterlor. Pero hay dos diferencias notables
en el tratamiento de la materia. La pritnera es que ahora va no se escribe
tanto en el plano puramente tedrico, sino arrastrades por la avalancha per
manente de los acontecimientos sectarios y persecutorios, La segunda, que
la alternativa a la solucién liberal v a ia socialista va no se encuenira sélo
en una apelacién genérica a los derechos humanos, a la justicia social v a
la representatividad politica, sino, ademéas, en la idea concreta de la orga-
nizacion corporativa de la seciedad y del Estado, idea que rapidamente se
apropiaron los pensadores catdlicos, especiaimente a partir de la Enciclica
Quadragesimo Anno, de Fio Xl, Las nuevas corrientes del fascismo de Mus-
solini, en ltalia, y del nazismo hitleriano, en Alemania, contribiian también
a poner sobre el tapete del debate doctrinal el tema corporativo,

Intentaré a renglén seguido tratar esta materia, ordendndola en tres
apartados: 1} Antiliberalismo y antisocialismo por orden cronolégico, es
decir, al filo de los acontecimientos. 2) La docirina dal Estade corporativo.
3) Amte las experiencias de Hitler y Mussoliai,

Antiliberalismo y antiseclalismo al filo de los acontecimientos

En unas esperadas declaraciones politicas, Cambd habla manifestado
el 10 de diciembre de 1930, entre otras cosas, que era insensato estructurar
el futuro politico espafiol a base de izquierdas y derechas; que también lo
era fundarlo en la restauracion de ios viejos partidos liberal y conservador;
que habia que abandonar las luchas platénicas airededor de principios v
frases, y hacer confluir la labor politica hacia problemas reales y concretos.
Esto le da pie s Luis lzaga, el principal politdlogo de Razén y Fe en &f pe-
riodo 1931-38, a manifestar su disconformidad con el sistema parlamentario
y de partidos. «La esterilidad de la labor gubernamental—dice— no depende
tanto de que los partidos sean de derecha o de izquierda, liberales o con-
servadores, sino, principalmente, de que sean partidos y de que se quiera
gobernar por ellos. Ahi estd el mal. Si el régimen future ha de seguir
siendo estrictamenie parlamentario, es decir, que el Poder ejecutivo ha de
salir necesariamente del grupo o grupos que formen mayoria del Parlamento,
esté segurc el sefior Cambd de que fataimente volvera el forcejeo inmorat
para obtensr el Poder, las luchas bizantinas alrededor de principios y de
problemas concretos, ia esterilidad de |a labor gubernamental...» (5). Pro-
pone el acudir, como medida extraordinaria, a los Gobiemnos nacionales,
no de partido. Como medida definitiva v salud pelitica normal, sefalard en
otras ocasiones, bien fa representacion proporcional, bien el sistema cor
porative a la portuguess, que por entonces se iniciaba,

En octubre de 1931 escribe, ante el proyecto de Constitucién republi-
cana: «Tenemos, pues, instaurado el Gobierno parlamentario, el Goblerno
por partidos, con todas sus fatales y funestas consecuencias» (). Estas
son, segin él, sobre todo: el subordinar la politica nacional a la de par

{5) luis lzaga: «las declaraciones de Cambé v el problema politico»,
en B. y Fe, 10 de enero de 1931, t. 94, pag. 20.

{6) L. Izaga: «Algunas notas caracteristicas del proyecto constitucionals,
en R. y F, t. 97, 10 de octubre de 1931, pég. 3.
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tido, tanto desde el poder como desde ia oposicién; el falseamiento casi
cierto de las elecciones; la inestabilidad v debilidad de los Gobiernos. Gree
con Macaulay que «las instituciones completamente democraticas han de
destruir, tarde 0 temprano, va lz libertad, ya la civilizacidn, ya ia una y otra
a la vezs (7.

En abril de 1934 y con ocasién de una resefia del libro de Andrés
Tardieu L'heure de ia décision, lzaga profetiza la quiebra y sostiene la
ctisis del liberalismo parlamentario, crisis «que se traduce, ante tode, por
una hipertrofia del poder legislativo a expensas del sjecutive, y luego, por
una servidumbre total del poder legisiativo a las oligarquias elactorales» (8]

Para N. Noguer se tocan en la vida real los dos extremos, del libera-
fismo vy del estatismo o socialismo de Estado. Plensa que «ei individualismo
politico... recibié poderoso impulso en el orden teérico, a fines del sigio XV,
por obra del filosofo de Kbnigsherg, para quien el derecho no era més gue la
timitacion de la libertad, condicionada por la coexistencia arménica de la
libertad de todos, en cuante ésta es posible en un régimen universal de
libertad, y, en consscuencia, el derecho piblico no era sino el conjunto
de las leyes exteriores que hacen posible semejante coexistencia arménica
y univérsal> (9). Opina gue =gl individualismo politico triunfé primero en
Inglaterra con la segunda revolucion (1688), que emancipé de la Corona el
Parlamento y dividié ef poder entre el rey vy el pueblo. Obtenida ya la
emancipacidn poiftica, se aplicaron los liberales ingleses al triunfo del indi-
vidualismo econémico, a la emancipacién del burocratismo, asé como antes
habian logrado la emancipacion def sbsolutismo. En Francia corrié & la par
la propaganda tedrica del individualismo politico y del econdémico, hasta
que ambos trivnfaron al declinar el sigle XVIHl con la Revolucidn Francesa,
cuyos principios nos importaron las Cortes de Cadiz en los albores de Ia
cenfuria siguiente» (10). Becuerda el increible principio proclamado por
Le Chapelier en 1791: «No puede permitirse gue los cludadanos de ciertas
profesiones se agrupen en pro de sus supuesios intereses Comunes: he
hay mas gue el interés particular de cada unc y el interés general» (11},
Piensa que de ahi «deriva aquella lamentable consecuencia que deplora
Pio Xi en ias palabras: <han quedado casi solos frents a frente los particu-
lares y s Estado» (12); «se confunde al Estado con la sociedad, esto es,
con ia universalidad de habitantes de una nacion. Ahora bien—dice—, la
sociedad es infinitamente mas vasta y fecunda que el Estado: comprende
relaciones mucho més variadas y extensas entre los individuos; tiene una
plasticidad que instintiva v sucesivamente, sin cansarse, produce las com-
binaciones, las agregaciones, los organismos mas preciosos v més adaptados
al medio, a las necesidades de cada tiempo y de cada comarca» (13).
Y volviendo a la tesis de que también aquf los extremos se tocan, «jquién
lo dijerai—escrihe—, a causa de ese individualismo liberal hemos Hegado a
un exagerado estalismo, que es la asfixia de ese individualismo. La fsbula
conté gue Saturno habfa devorado s sus hijos; agui es el hilo el que ha
devorade al padres {14).

{7) lbidem, pag. 14.

(8) L. lzaga: «la quiebra inevitable del liberalismo parlamentarios, en
R. y Fe, 1. 104, abril 1934, pag. 506.

{8) N. Noguer: «Individualismo, estatismo y la Enciclica "Quadragesimo
Anno"s. en B,y Fe, ©. 100, octubre 1932, pag. 182.

(10} lbidem, pag. 183.

{11) ldem (continuaciony, t. 104, enero 1933, pég. 81,

{12) ibidem.
(13} lbidem, pég. 82.
{14)  ithidem.
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Concluye, abundando en la misma doctrina: «La realidad presente es una
paradoja, gue seria risible si lag consesuencias no fuesen tan serias. A pesar
de gue ias Constituciones recientes son la quintaesencia de ls democracia,
extraida en los laboratorios de la ciencia consiitucional novisima, han en-
gendrado, con tode, una peste de dictaduras como nunca se vieron ni
sofiaron. Las flamantes Constituciones ya no son mas que momias cubiles-
tas de aromas y unglientos, pero encerradas vivas en dorade féretro, vano
adorno de la necrdpolis legislativa. En vano claman y golpean la tapa del
faretro para sallr a respirar los aires de la vida. Aqui, Brining, 0 Ven Papen,
o Von Schigicher, o Hitler; alli, Piisudsky; en Turguia, Keral; en Yugos-
tavia, e rey Alejandro, v otros en otras naclones, se hacen el sordo a sus
clamores y golpes: esa justicia social que fue el motive de la elaboracién
democratica exige que ésta se asfixie en cuatro tablas. En Espafia... jChitdn,
que a veces &l silencio es oro! Lo que no se ha enterrado es la hipertrofia
de ias funciones del Estado, la prolificacion infinita de la burocracia, tan
costosa como en gran parie Inttll, fos despiifarros de una politica econé-
mica, financiera y social que chupa los jugos vitales de la nacion y deja
en los huesos a sus moradores» {15},

En enero de 1934 rechaza Noguer, al mismo tlempo, el sufragio univer-
sal igualitario v el socialismo de Estado tal comeo fue formulade por Aduolfo
Wagner; aquél, eomo «sofisma de Rousseau» (16); éste, porgue sniega, en
pringipio, ¥ pone en peligro, practicamente, ia existencia del orden econdmi-
co privade y, en dltimo término, niega tedricamente y desprecia practica-
mente el deracho natural, la justicla natural y, por comsiguiente, rechaza
en principio tedo limite de la actividad y de fa economia del Estado» (17).

Baste esta muesira de ideas, cuyo conienido hemos visto confirmade
por todos los demés textos sobre la materia, que podriamos aducir, para
comprobar el antiliberalismo y antisoclalismo de los jesuitas espafioles en-
tre 1931 y 1938. Lo mismo gueda confirmado por el apartado siguiente, es
dacir, por su pensamiento sobre el Estado corporativo.

El Estado corporativo.

Ef P. Joaguin Azpiazu escribié un libro con ese mismo titulo, El Estado
corporative. Dejemos, pues, en primer lugar a él hablarnos sintéticamente
de su naturaleza. Lo susle hacer siempre, por ofra parie, con verdadero
entusiasmo. |

Para Azpiazy, la ides del Estade corporativo ha nacido del triple fracaso
dei liberalismo, del capitalismo y del secialismo: «Pargjos a los abusos
traidos por el liberalismo en el orden politico, fueron, en el econdmico,
los excesos del capitalismo anticristiano vy egoista. Unos y otros han hecho
necesario el Estado corporativo» [(8}. Y «en el orden social, el famoso
dogma socialista de la lucha de clases, elevada neciamente por fildsofos
socializantes a la categoria de principlo vital de ia misma sociedad..., ha
venido, por su parie, a destrozar 6 poeo que habia dejado intacte €] Estado
liberal, por una parte, y el capitalismo, por otra» (19}.

{15) Idem (continuacién), marze 1933, pég. 360.

{18) N. Noguer: «El principic de filosoffa social y sus impiicaciones»,
t 104, enero 1934, pag. 38.

(17} lbidem, pég. 53,

{18} Joaquin Azpiazu: «El Estado Corpurativo», en B. vy Fe, 1. 104, febre-
ro 1934, pag. 193.

£19) Ibidem, péag. 195.
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Entrando, pues, en la naturaleza del Estado corporativo, escribe: <E|
Estado corporative sigue el camino contrario {al del ltheralismo). Admite
Como 6rganos suyos propios, no solamente los politicos, sino también los
econdmicos, profesionales, culturales y religiosos de todo orden gue mode-
lan las actividades nacionales; de manera que el Estado corporative se
convierte en un Estado dotade de numerosos Grganos por medio de los
cuales puede controlar, para su mejora y coordinacion, todas las activi-
dades de la nacién. Entiende, ai misme tiempo, el Estado corporativo que
ia representacitn dentro de un orden de actividades no ests exactaments
representada en la suma de individuos gque la ejercen, sino en las asocia-
ciones y organizaciones que las representan, o, lo qus es io mismo, gue
al sistema inorganico de representacion individual del Estado liberal, prefiere
el de representacin organica o de entidades vivas y organizadas de ante-
mano dentro de la profesion o del régimen de culture; y rechaza, en con-
secuencia, el sistema de sufragio universal inorganico e igualitario, susti-
tuyéndolo, o por el voto corperative de entidades, o al menos, dentro del
orden puramente politice, por otro més adecuado» (20).

Queda definida asi por ¢l mismo la corporacion, pieze maestra del Estado
corporativo: organizacion unitaria de las fuerzas productivas, culturales o
de otrc orden, cuyos intereses representan (21). La corporacién econdémica
es unitaria 0 mixta, por estar en ella representados tanto los patronos como
los obreros.

Cuestion importante es la de |z autonomia corporativa respecte de los
poderes estatales. Azpiazu, apoyado en la Enciclica Quadragesimo Anno, se
decanta por que tel autonomia debe producirse: «Ef Estado liberal—dice—
ha fracasado precisamente por su centralismo: con su doctring abstencio-
nista y su prictica antiabstencionista, ha entrado en todo y ha querido
gobernaric tode, y, naturalmente, de un gobierno asi concebide han resul-
tado enormes daBos y grandes abusos. Un Estado corporative en el que
el Gobierno... gobierne o quiera gobernar a las corporaciones econdmicas
y culturaies del pais slevadas a la categoria de organismos publicos llegaria
a ser un desastre. Los organismos vitales tienen un principic de movimiento
interno; si éste desaparece—ao se le hace desaparecer por fustza—, la vida
desaparece. la corporacién viva, gebernada y administrada ast, se conver
tird en un cadaver» (22],

Es superfluo reproducir mas citas de Azpiazu o de otros redactores de
Bazén y Fe sobre el Estado corporative. Encontrariamos siempre la misma
entusiasta convergencia doctrinal. No es extrafio, puesto que en este punto
van guiados siempre por el magisterio de Quadragesimo Anno, a veces en
forma de explicho comentario (23).

(20} Ibidem, pég. 181 s.

{21} Ibidem, pag. 185.

(22} Ibidem, pag. 189 s,

{23} Pueden verse las siguientes colaboraciones:

N. Noguer: «lLa Enciclica "Quadragesimo Anno” sobre la restauracién del
orden social», t. 97, 10 de noviembre de 1931, pags. 145 a 169, «El capital
y el trabajo en la Enciclica "Quadragesimo Anno'», t. 98, marzo 1932, pagi-
nas 361 & 375, «Individualismo, estatismo v la Enciclica "Quadragesimo
Anno”», t. 100, octubre 1932, pdgs. 174 a 180: noviembre 1932, pags. 281
a 305; t. 101, enero 1933, pags. 62 a 83; marzo 1933, pags. 335 a 363. «F!
individuo y el Estado», t. 102, mayo 1933, pags. 49 a 78. «Régimen corpo-
rativos, t. 105, mayo 1934, pags. 47 a 60; junio 1834, pégs. 162 a 179.

Joaquin Azpiazu: «Sobre solidarismo cristiano», t. 102, junio $933, pagi-
nas 159 a 174. «El corporativismo y sus falsificaciones», t. 110, marzo 19386,
pags. 289 ss.
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8i det terreno doctrinalteérico descendemos al del ordenamisnto cons
titucional, creen ver en la naciente organizacion corporaiiva poriuguesa el
ordenamiento més proximo a las exigencias de principio. Escribe, por ejem-
plo, Luis izaga: «No sabemos lo que la practica y el roce de la vida depararé
a la nueva estructura soclal y politica de ja nacién portuguesa. Pero creemos
gque ios cimientos estdn sdlida y estratégicamente asentados, y que ia
orientacién es acertadisima. Partiende del principio inconmovible de la pro-
piedad privada, «el mds fecunde instrumento de progreso y de economia
de la naciéns, ha sabido dar vida legal a los conceptos cristianos de la
naturaleza de la sociedad, de las fuentes produclivas; ha sabido evitar el
escollo de confundir e poder corporative con la vida de un partido, vy el
de la natural tendencia de absorcidn totatitaria de todo poder autoritario» [24).

Con esto enfazamos con el epigrafe siguiente: la enorme cautela e incluso
l2 durisima critica con gue los redactores de Ruedn v Fe trataron el tema
det fascisme italiano vy del nazismo alemén, a pesar de su aludido entusiasmo
corparativo,

Ante el fascismo italisnoc y el nazismo de Hitler.

A la vista del supuesto fracaso del liberalismo parlamentario, lzaga ¢om-
prende el impulso de bisgueda de los «cimientos de un nuevo Estado, como
astd sucediendo en lalla v en Alemania» (25). Pero matiza: «al pretender
rehacer sobre sus bases naturales !a sociedad, al devolver sus fueros a la
autoridad v sus prestigios morales a la economia, al recordar a todos &
una con los derechos que liberan los deberes que atan, la nueva corriente
liberadora no ha sabido librarse ni de ia exageracidn ni del error. Ahi estd
la exitremada acentuacién del corporativismo, la absorcion por el Estado de
funciones vy actividades que competen a fa sociedad y a los individuos, vy
ciertas teorias fundamentales erréneas, como ef pandeismo, el racismo, et
cétera, gus ilevan fatalmente a la divinizacién del Estado y a la tirania» {26).

Esto se escribia en 1934, Pero va desde tres afios antes los redactores
de Razén y Fe estuvieron muy atentes al desarrello en concreto del fend
meno nazi en Alemania. En abril de 1931, Joaquin Azpiszu hilvana en ia
revista un elenco de declaraciones episcopales alemanas sobre el confu-
sionismo, los errores y peligros del partido nazi alemén en materia reli-
giosa. No muestra simpatia especial por tal partido, aunque advierte, tomén-
dolo de L'Osservatore, que «<la condenacion del Episcopado no contiene una
prohibicién de colaboracién politica con el partide nacional-socialista... Al
contrario, establece explicita y enérgicamente que la condenacién religiosa
recae Unicamente sobre ciertas maximas de politica cultural {es decir, lo
que toca a la fe y las costumbres) y no a los principios de la politica del
Estado» (27}.

José Madoz: «Ef mito de Rosenbergs, 1. 107, enerc 1935, pags. 5 a 19;
febrero 1935, péags. 211 a 224, :

Sebastidn Mantilla: «La organizacién corporativa en la Semana Social de
Angers», t. 108, noviembre 1935, pégs. 289 a 303,

M. Marcel Prélot: «La integracién de los érganos corporativos en el
Estado», t. 109, diciembre 1935, pdgs. 456 a 479. :

{24) L. Izaga: «La quishra ineviteble del liberalismo pariamentario» {con-
clusién), en R. y F., t. 105, mavyo 1934, pags. 10 s.

{25) L. Izaga: «la quiebra inevitable del liheralismo parlamentarios, t. 104,
abri! 1934, pég. 506. '

{26} lbidem, pdg. 519.

{27} J. Azpiazu: «El aspecto religioso dsl Partido Nacional-Secialista
aleman», en R. y Fe, . 85, 25 abril 193¢, pdg. 168,
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En octubre de 1932 publican un esclarecedor testimonio del aleman
A. Hilckman: <«El naclonalsocialismo ss, puede decirse, el punto extremo
del socialismo del Estado, del estatismo. El Estado es todo, los individuos
no tienen en si ningln valor; he ahi el evangelio proclamado abiertamente
por los hitlerlanos; se podria hablar de un culto, de una adoracién del
Estado...» {28). «Es preciso estar ciego para no ver Gué consecuencias
tunestas deben derivar de tales teorias. El nacionalsociallsmo es consecuente
cuando considera a la Iglesia Catdlica como su mayor, sl ya no su Gnica,
enemliga. El nacionalsocialismo no tardard en dar garrote a ia Igitesia por
medio del Estado» (29).

N. Noguer, en mayo de 1933: «... joon qué dscisién, antes de la Quadra-
gesimo Anno, habfa Pio Xl vindicado los derechos del individuo y de ia
familia contra la estatolatria del fascismel... Aqui sélo citaremos las si-
gulentes palabras de la alocucién a los alumnos del Colegio de Mendragone:
"El Estade no ests -constiiuido para absorber, para engulliv, para. aniquilar
ai individuo y a la familia; seriaz absurdo, serfa contra la naturaleza, va
que la familia es amerior a la sociedad y al Estado™» (30).

Con parecido acierte y la misma fidelidad al magisterio de la iglesia
escribe lzaga en mayo de 1934: «<La obra corporativa mussoliniana, tan lau-
dable por tantos conceptos, habia de flaguear logicamente por otros, dado
el concepto fascista del Estado... Como el socialismo transforma la politica
er economia; el fascismo, siguiendo el camino opuesto, injerta la economia
en la politica, Més adn, en contraposicién a las ensefanzas pontificias de
Ledn XHI y Pio Xl el sistema fascista ha hecho de las profesiones corpo-
raciones de derecho publico y érganes del Estado; mientras las doctrinas
pontificias las mantienen dentro de su cardcter de instituciones privadas» (31).
Si la disciplina y el control—afiade-—que el fascismo quiers para la scono-
mia «saben limitarse a las directivas generales, a la direccién de conjunte...,
el corporativismo fascists no haria mas que reforzar nuestra economia. En
el caso contrario, {a disciplina v el centrol no serian frenos que algjasen
el peligro, sino palos atravesados en las ruedas que detuviesen el movi
miento» [32). Ve en las raices filosoficas del fascismo trazos del panteismo
de Gentile: <Las mismas inspiraciones—dice~guiaban a Mussolini cuando
escribe: "Para el fascismo, gl Estado es lo absoluto, ante & cual los indi-
vidues y los grupos son lo relativo. Los individuos y los grupos son «admi-
sibles» en cuanto forman parte del Estado”» (33). «A la iuz de esa filosofia
{panteista, hegeliana y racistal, se pueden acurular todas ias virtudes en
ta sangre alemana y todas fas debilidades e inmundicias en ia no alemana;
se puede crear un nuevo pecado original en el mundo: las faitas contra
fa sangre y la raza, y calificar procedimientos gregarios, como ia esterili-
zacion, como el acto mds humanitario... Su concepcion de la vida y del
Estado—antirracional vy antieristiana, como es—no sufve frenos juridices ni
morales que la encaucen ni le sefialen limitess {34).

En septiembre de 1934, Razon y Fe publica el texto de la carta pastoral

(28) A, Hickmann: «El nacionaisocialisme aleman: Sus raices aspiritua-
les», en R. y F., t. 100, octubre 1932, pé4g. 148.

(28} Ibidem, pag. 162.

(30) N. Noguer: «El individuo y el Estado segtin la doctrina social ca-
télica», t. 102, mayo 1933, pag. 63 s.

{31) L. lzage: «La quisbra nevitable del liberalismo parlamentario», £ 105,
mayo 1934, pag. 8.

{32) Ibidem, pég. 8.

(33} ibidem, pég. 14.

(34) Ibidem, pag. 15,
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colectiva de los obispos alemanes sobre el nazismo. «He aqui, pues-—-dicen
ios obispos, en definitiva—, como esta doctring neopagana... es una nege-
cion absoluta del Cristianismo...» (35).

No se dejaron, pues, los redactores de Razén v Fe arrastrar a la ligera
por sus entusiasmos corporativistas. Creemos indil aporiar testimonios de
oiras colaboraciones (36}, porque Hegariamos a las mismas actitudes y a
los mismos resultados. Disuelta la Compafia en Espafia, fa propia dispersion
por Europa de los novicios y estudiantes jesuitas v de sus educadores faci-
lit6 el contacto con las realidades corporativas, en concreto de IHalia v
Alemania.

ANTE EL «PROBLEMA RELIGIOSO» DE ESPARA

Tras la prociamacidn de fa 11 Repiblica se precipitaron tanto los acon-
tecimientos en e! campo de la politica religiosa del nweve Goblerno y fue
tal su sectartsmo, que quedaron cortos los temores aun de [0S mas pesi-
mistas enire los catolicos. De sobresalto sn sobresaito, las reacciones de
Razén y Fe no obedecleron a un plan preconcebido, sino que fueron respon-
diendo al estimulo diario de los hecheos. De aqui que ef cronoldgico parezea
el orden mds a propdsito para el tratamiento de este apartado.

Proclamada la Repiblica, Luis lzaga se apresura a recordar la doctrina
de que a la lglesia le son indiferentes, en principio, las formas de gobierno
Y que estd dispueste a firmar concordatos v los ha firmado con todas ellas.
«Lla lglesia, como tal—dice—, no ha tomado a su cargo la defensa ni impo-
sicion de ninguna forma de gobierno, y, como consecuencta, no ha vincu-
lado a ninguna de eilas su existencia, su vida, ni sus relaciones. Elevada
per su cardcter v su misidén a un plano superior, deja a los pueblos y a sus
fieles que ellos mismos escojan, elaboren y sancionen, cen su decisin
soberana, ta estructura y régimen politico que mejor les cuadres (37) «Para
firmar concordates no pregumta la Santa Sede 2 ltalia si es republicana,
ni & Rumania si es dictatorial o a Polonia si es mondrquica. Bajo tan distin-
tas estructuras politicas, que el Pontifice Romanc encuentra ya firmemente
asentadas merced a los aciertos o equivocaciones de los pueblos, manda
a sus obispos y por medic de ellos aconseja a los fieles el acatamiento
sincera vy la adhesion al poder constituido» (38).

En julio de 1931, lzaga da a entender como «ciertos elementos sociales»
intentan «desatar vientos de proscripeién, de barbarie soclal, en pugna con
los valores més altos de la religion, de la cultura y de la prosperidad so-
cial» (39); cémo con «facilidad v ligereza hablan en Espafia de la admisién

{35} Cir. R.y F, t. 106, septiembre 1934, pag. 113

(38) Pueden verse las siguientes colaburaclones: J. Azplazu: <El as-
pecto religioso del Partido Nacional-Socialista alemén», t. 95, 25 abrl! 1831,
pags. 163 ss. J. M. Granero: «Nueva Alemanias, t. 102, julio 1933, pags. 386 ss.
N. Noguer: «El corporativismo fascista», t. 105, agoste 1834, pégs. 36 ss.
t. 106, septiembre 1934, pags. 36 ss; noviembre 1934, pags. 348 ss.; diciem-
bre 1934, pags. 479 ss. M. Aguirre Elorriaga: «Crisis de ideas en el Tercer
Imperio Aleman», t, 105, junio 1934, pags. 145 ss.: junio 1934, pdgs. 343 ss.

{37) L. lzaga: «La lglesia y las viclsitudes politicas- de ios puebloss,
t 95, 10 de Junio de 1831, pag, 293.

(38) ibidem, pag. 294.

{39} L. izaga: «La situacién juridica de los religioses en Espafias, en
R.y F., t. 96, 10 de julio de 1931, pag. 24.
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o expulsién de las drdenes religiosas, v de la incautacion de sus bienes» (40);
como, en concreto, la campafa contra las drdenes religiosas cuestiona, por
ignorancia o mala fe, la legalidad de su existencia en Espafia. Se apoyan
en gue los articulos 26 y 30 del Concordato de 1851 no mencionan explici-
tamente sinc a tres ordenes relglosas: de San Vicente Padl, de San Felipe
Neri v otra aprobada por la Sante Sede.

Rechaza lzage la campafa, afirmando que no es nueva, que, apoyados en
lo mismo, hubo varios intentos, como la ley del candado, de Canalejas (1811);
que estos dos articulos se refieren solo a que el Gobierno provea particu-
larmente & la subsistencia de esas tres oOrdenes, pero que no excluye, sino
todo fo contrario, a las demds, ete. Finalmente, con un tantoe de candidez,
habla de la probabilidad de intervencién de la «Comunidad [nternacional»
en caso de atropello y en defensa de derechos humanos universalmente
reconecidos (41).

En septiembre de 1831 escribe ya izaga impresionado, espantado por «la
primera ojeada» al proyecto constitucional. Y clertamente no era para menos,
sobre todo ante la lectura de su titulo 1l porgue «el proyecio ataca... la
vida religiosa del pais, en su misma existencia, cuando declara (art. 32}
gque sl Estado no tiene religion, v, en su expansidn y desarrolio, cuando
manda disolver todas las drdenes religiosas y nacionalizar sus bienss {ar-
ticulo 24), y prohibe auxiliar en ningdin casoc y baio forma alguna a las
lgiesias; cuando pretende hasta vigilar la ensefianza religiosa dada en los
propios esiablecimientos eclesiasticas (art. 48), El artfculo 41 viene a des-
truir—tegalmente—Ila familia; no ya la familia religiosa, sino aun la natural,
hasta liegar a proponer la legalidad del amor libre. Puesto que, iniciada
legitimamente la familia por la unidn consagrada de vartn y mujer, puede
al punto desvincularse por mutuo consenso de los contrayentes, o por sola
la mera voluntad de la mujer, o por voluntad expresada justa causa... del
marido...

sEn el articuio 42 se barrena el derecho de propiedad privada. 86lo se
toleran temporalmente el propietario v ia propiedad privada en cuento son
funcion Gti! para la sociedad...

»Los articulos 46 vy 47 arrancan a los padres de familia ef derecho se-
cratisimo a la formacidn intelectual v moral de sus hijos. .

»He aqui desconocidos derechos fundamentales humanos: personalidad
humana, religion, famifia, propiedad, educacién de la prole...» (42).

A ja vista de tal proyecto, lzaga, primero, habla ya abiertamenie del
«hierro destructor de la persecucién» (43), y, segundo, amenaza velada-
mente con sostener la doctrina de la rebelidn: «... si se aprobara tal como
se presenta el dictamen de la Comisidn, st se fuera a una situacién cons-
titucional en la que los més fuertes numéricamente y mientras lo sean per-
sigan a los otros, la Constitucidn careceria de la condicion indispensable
para subsistir. Serd un instrumento de fuerza que torture el organismo na-
cional; pero jserd un documente juridice gue pueda obligar la conciencia
de los espafoles?» (44},

{40) ibidem, pég. 19 s.

141) lbidem, pdgs. 19 & 25.

{42} L. Izaga: «El proyecto constitucional», en B. y Fe, t. 86, 10 de sep-
fiembre de 1931, pég. 293 s.

(43) Ihidem, pag. 292,

{44} lbidem, pag. 298 s.
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En relacion con el proyecto constitucional, Razéu y Fe trata después en
congreto v por separado las cuestiones de la escuela dnica {N. Noguer], la
propiedad privada (J. Azpiazu), el divorcio (N. Glenechea).

Escuela Gnica.

Noguer pregunta, en primer lugar: ;Bon incompatibles la escuela (nica
y la escuela privada? Responde ticticamente, peleando desesperadamente
por la subsistencia de la escuela privada, a pesar del proyecto constitu-
cional, que no. Aporta, enire otros, los ejempios de los Estados Unidos v
Bélgica (45). Se centra, en segundo término, en la critica del articulo 48
del proyecto constitucional, que reza: «la ensefanza privada se dard en
la escusla Gnica, que sera gratuita, obligatoria y laica», Dice en sintesis:
«con la escuela tnica, monopolista y atea, no se solidariza Espaefia con el
resto del mundo, sino que se encierra en un aislamiento en que sélo e
hase compafifa la Rusia de los soviets, baldén de la Humanidad y objeto
de horror para los pueblos civilizados., Preciso es, por tanto, introducir en
el apartado segundo del articulo 46 les siguientes modificaciones: ., defi-
nir claramente la escusla Onica; 22, excluir del concepto de escuela tnica
el monopolio del Estado v el laicismo» (46).

Propiedad privada.

Con los argumenios ya tradicionales hoy, la defiende Asplazu contra la
doctrina socializante estampada en el articulo 42 del proyecto constitucio-
nal. «;Con qué derecho—dice—~va a pronunciar ef Estado anie unas Cortes
y una nacién que todas las propiedades privadas adquiridas legalmente, con
todos los trémites de derecho, amparadas en st adquisicidn y posesidn por
el mismo Estado, van a pasar sibitamente a manos de un solo propietario,
aunque este propietaric se llame Estado?

»El articulo 42 del proyecte de Constitucién es inadinisible; francamente
demoledor v pernicioso.

»Precisaments 1os argumentos que mas dicen en favor del derecho de
propiedad se deducen de ia misma enirafia del ordenamiento social, com-
prometido desde el momente mismo en gue en Espafia tenga valor legal el
articulo 42» {47).

Divorgio.

Giienechea resume as! su juicio global: «La naciente Hepiblica espaficls
ha seguide en su proyecto de Constitucién esta corriente—de normas re-

{45] N. Noguer: «La escuela Unica. ;Son compatibles la escuela Gnica
v la escuela privada?», en R. y Fe, t. 96, pags. 145 ss., agoslo 1931.

(46) N. Noguer: «La escuela dnica v el decreto de libertad de cultos»,
en B. v Fe, t. 97, 10 de octubre de 1931, pdg. 110 s,

{47} 4. Azpiazu: «lLa propiedad privada en el nueve proyecto de Consti-
tucion espafiela», 1. 97, 10 cctubre 1931, pag. 23.
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gutadoras de la vida familiar—, ¥, por clerto, con un desenfreno aterrador,
ilegando hasta los radicalismos mas funestos y osados, ya que, fuera de
ias leyes soviéticas, no hay Constitucién alguna de los Estados modernos,
eurcpeos y ametricanos, que consigne principios y normas tan absurdos y
brutales respecto al derecho familiar, como los que se han estampado en el
atticulo 41 de dicho proyecto» (48). Se refiere al divercio vincular por

mutuo consentimienio y a fa igualdad juridica de los hijos nacidos deniro
y fusra del matrimonio.

CINCG DOCUMENTOS

A partir de noviembre de 1931 defa sentir fusrtemente su impronta en
Razén y Fe la publicacién de cinco documentos: tres de ellos se refioren

a la situacién de la lglesia en Espafa, v otros dos, a la amensaza de expui-
sién de la Compafiia de Jests.

El dia 16 de octubre, el Secretario de Estado del Vaticano, Cardenal
Paceli, envia un largo telegrama al Nuncio en Fspafia, Mons. Tedeschini,
indicdndole que, «con todos los medios que estén a su alcance», haga saber
lo més pronto posible «a la jerarquia v a los fieles dee Fspafian que el Papa
comparte «con ellos los dafios v las penas del momento presente, no menos
que tas amenazas y peligros del porvenir. Segundo: gque con toda la energia
que su ministeric apostdlico requiere, emite alta protesta contra las mul-
tiples ofensas irrogadas z los sacrosantos derechos de la lglesia, que son
los derechos de Dios y de las almass» (49).

A este documento contesta dos dias mas tarde el Episcopado espafio}
prometiendo «gon toda sinceridad poner todas nuestras fuerzas Yy entu-
siasmos al servicic de la santa causa de Dios», ante «el cuadro lamentable
de un pushlo como el espafiol, gravemente amenszado por el riesgo de
que se oscurezcan y apaguen los esplendores de la fe, nervio v alma ds
la vida espafiola, arrastrando en la catdstrofe al mismo consorcio civils {50},

Ante la amenaza do expulsion de a Compafifa, inserta impligita pero cla-
ramente en el articulo 26 de la Constitucion, por emitir un voto wggpacial
de chediencia a autoridad distinta de la legftima del Estados, los superiores
provinciales Jesultas dirigen una carta a las Cortes Constituysntes, indicando
en sustancia gue la actividad de la Compafiia es pablica v que si sus enemi-
gos tienen algo concreto contra ellos, se les lleve a los tribunales (51)
(12 de octubre de 1931).

El 29 de octubre, el Secretariado de Estado del Vaticano dirige una carta
al P. General de la Compafifa, Wiadimiro Ledochowski, «pOr €NCargo y en
nombre del Padre Santes, comunicandole que el Papa, «en medic de la
afliccién», ... «siente que debe alegrarse y congratularse con Vuestra Pa-
ternidad v con toda le Compafifa, fa cual sabe formar hifos tan fieles y
adictos al Vicario de Jesucristo, que pueda verios sefialados v tomados
como hlanco... en una Asamblea legisiativa, porgue profesan al Papa, por
voto especial v explicito, aquella ohediencia que le deben todos los cats-
ficos, v en modo adn més estricto los religiosos» {52},

(48} Nemesio Giienechea: «F| proyecto de Constitucién y el divorcios,
t. 97, 10 de octubre 1931, pdg. 43,

(49} Cfr. Razdén y Fe, 1. 97, 10 de disiembre 1931, sdg. 401.

{50) Cfr. ibidem, pag. 406.

(51) Cfr. Ihidem, 10 de noviembre 1931, pags. 266 ss,

{52} Ctr. Ibidem, 10 de diciembre 1831, pags. 411 s,
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Finalmente, el dia 20 de diciembre, el Episcopado espafiol publica una
farga «Declaracién colectiva», dividida en dos partes fundamentales: en la
primera describe v lamenta la politica de persecucion religiosa en Espafia;
en la segunda traza un plan orgénico para los catdlicos espafoles.

Esta «Declaracion» representa un enfrentamiento total con el Régimen
por el sectarismo espantoso de la Constitucion v de la legisiacidn posterior.
Animan a la «reconquista religiosa», aungue distinguiendo entre poder cons-
tituido, gue tedricamente acatan, y «situacién legal creada», que rechazan
vehementemente (53].

A la vista de estas manifestaciones tan expliciias de! «sentir de la
iglesian a través de su jerarquia, Razdn y Fe, en enero de 1932, denuncia
fortisimamente el sectarismo de ia politica religiosa:; «Rusia soviétics, Mé-
jico de Calles y Espafia la de los constituyentes son los tres clavos con
que la libertad religlosa aparece hoy crucificada ante las naciones» (54).
Agradece también, como voz oficiosa de la Compafiia en Espafia, las mues-
tras de solidaridad recibidas,

El enfrentamiento de la Compafila con el sectarismo republicano fue,
nues, ciertamente frontal y absolute, v creemos que sinceramente apovado
y consolidado en la actitud paralela de la jerarguia de la lglesia.

Ef proximo futuro no habia de aportar precisamente motivos para que
la Compafita suavizara esta postura. El 24 de enero de 1932 se publicaba
en la Gacetz ef Decreto de su disolucion en EspaRia. Las palabras conse-
cuentes del Papa, varias pastorales de obispos espafoles, la correspon-
diente nota del Nuncio, la carta del P. Ledochowski a los jesuitas espafioles,
no aducen ni un solo elemento de critica a la Compafifa espafiola o a alguna
de sus actividades: mas bien la glorifican v la consideran mariie del secta-
rismo antireeligioso. Los jesuitas, por lo tanfo, ya disueitos y despojados,
no sintieron ninguna necesidad de revisién general de sus actitudes, sino
que éstas guedaron, por el contrario v con razén, consolidadas (55).

Disueitos como cuerpo, los Jesuitas decidieron continuar trabajando en
Espafia como particulares. Unicamente marcharon al extranjerc los novicios,
los estudiantes y sus formadores; también algin colegio atravesd las fron-
terss, como el de Valladolid, que se establecié en Portugal. Razén y Fe no
interrumpié su salida, aunque shora va no, naturalmente, como 6rgano ofi-
cioso de ls Compafifa. Continud luchando el mismo equipo de redaciores.
Continuermnos, por o tanto, con el problema religioso.

Desde 1932 a junio de 1936 siguieron exponiendo con impetu y claridad
la doctrina tradicional sobre separacién de la lglesia y el Estado, la familia
y & divorcio, la capacidad econdmics de la lglesia, el derecho y la libertad
de ensefianza, etc.

Si quisiéramos destacar ires puntos dlgidos de esta batalla, sefalaria
mos la reaccion de la revista: 1) contra la Ley de Confesiones y Gongrega-
ciones Religiosas de 17 de mayo de 1833; 2) ante las tentativas de revisidn
del Concordato a partir de septiembre de 1934; 3) ante el triunfo del Frente
Popular en las elecciones de 1936,

(53) Cfr. R. vy Fe, t. 98, febrero 1932, pégs. 245 ss.

(54) La Redaccién: «Ants la Declaracion Colectiva de! Episcopados, 1. 98,
febrerc 1932, pag. 146,

{55) Cfr. thidem, abril 1932, pags. 537 s35.
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Ley de Confesiones y Congregaciones Religicsas.

La Redaccidn de Razén v Fe, fortalecida también ahora por nuevas cartas
de Pio X! y «Declaracién colectiva» del Episcopado espafiol, la califica de
«cbra de iniquidad y record de los atagues contra Dicss (56). Y defiende,
ademas, la tesis de que tal Ley (y la Constitucion en que se funda: a) violan
el Concordato, que fiene la fuerza de convenio internaclonal; h) niegan a
algunos espaficles, a los religiosos, derschos elementales inherentes a toda
persona por derecho natural y por el dereche positive de tedo pais civi-
lizado; ¢) exponen al pais al riesgo de una vergonzosa tutels internacional
gue asegure la defensa real de derechos civiles universaimente recono-
cidos {57).

Tentativas de revision del Concordato en 1934,

Estaba en el poder ia coalicion de derechas y fue enviada a Roma el
sefior Pita Romero para intentar alguna avenencia con el Vaticano. Gon
este motivo e interfiriende en una poiémica entablada entre el Sr. Yanguas
Messia y el canénige Sr. Yaben, desarrolla Bazén y Fe de nuevo toda la
doctrina concordataria. Sostiene en concreto gue el Concordato constituye
un pacto bilateral entre dos potestades igualmente soberanas, y, ademds,
que ef Concordato de 1851 es preciso considerarlo no sélo en sSuUspenso, sino
dercgado. En este Gltimo punto se inelina por Ia posicién de Yaben: «... lo
pasado no volvera, aun suponiende que volviera la Monarquia, Y ese pasado,
irremediablemente enterrado en la Historia, es el Concordato antiguo de 1854,
con su patronatc real, nombramiento de cbispos y mezquino presupussto
que resellaba a los ciérigos con sl marchamo de funcionaric publico. jEso
no volverd! Las tendencias claras de la lglesia, manifiestas en gran parte
en el mismo Cédige Candnico v en los coneordatos de la postguerra, nos
permiten afirmarlo con enterz seguridad» {58). Establecs seguidamente el
contenide minimo que el nuevo Concordato deberia tener, todo en el sen-
tido de restablecer en favor de la Iglesia sus derechos atropellados en los
tres afios anteriores (59}.

Elecciones de 1936,

La reaccion ante el triunfo del Frenmte Popular no pusde ser més pesi.
mista. Al final: «sdlo el heroismo de los catdiicos espaficles, ayudado de
la gracia divina, puede transformar esos incendios funerarios de nussira
te en la aurora de una nueva era cristisna» (60).

(56) La Redaccion: «la Ley de Confesiones y Congregaciones religio-
sas», t. 102, julio 1933, pag. 289,

(57) L. lzaga: «Bajando a la categoria de un pals minoritario v bajo
mandato», t. 102, jullo 1932, pags. 325 ss.

{58} L. lzaga: «A las puertas del Vaticano», t. 108, diciembre 1934, pa-
gina 434,

(59) L. lzaga: «A las puertas del Vaticano» (continuacién), t. 107, enero
1935, pdgs. 73 ss.; abril 1935, pdgs. 475 ss.
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EL. PAPEL DEL ATEISMO MILITANTE

En relacién con el problema religioso, Fazén y Fe de cebida en sus
péginas a distintas colaboraciones sobre el papel del atefsmo militante en
la configuracion de la politica antirreligiosa. Lo hace con fines de alerta
y de denuncia,

Asi, en marzo de 1932 v en coiaboracién enviada desde Alemania, des-

‘pliega todo el impresionante programa de la «liga Anticlerical Revoiucio-

naria Espaficla» {61). Contra ella incita a luchar «con el apoyo moral y ma-
terial de las clases pudientes» (62}, observando: «no es que nos aliemos
con el capitalismo sibaritico para defenderle. Sino que... hemos de formar
cor todos cuantos son sensibies a los dictados de Ia justicia un frente
unico contra el ateisme, que avanza arrollador sobre el carro de fuego dsl
holchevismo» (63},

En septiembre de 1834, C. Bayle publica un articulo titulado <Los sin-
Dios». Habla primerc de la revista de tal titulo, que «ne pasa de una
blasfemia carreteril, menos excusable, tan ineficaz de suyo como las que
arranca a la barbarie la mula falsa; pero es simbolo de la lucha que forcejea
con tenacidad de infierno en todo el mundo; es ef nuevo y descarado
desafio contra Dies, sin los tapujos de antafo, sin alardes de conciencia,
gin gue el norte de la campana se vele para engafiar bobos o cubrir la im-
piedad...» (64},

También shora se apunta, come oarigen de la camgpafia, al comunismo
ruso: «El ataque [a Dios, a la misma idea de Dies) nacié entre la borrachera
de la revolucion sovigtica, aungue sus raices brotan de méds hondo; no es
explosion de locura momenidnea; al extenderse por todas las regiones del
Globhe, en pueblos carcomidos por la rabla comunista, Busia, Méjico, Espaiia,
vy en pueblos donde el virus no sale atn a la superficie, Estados Unidos,
Inglaterre, Bélgica..., con tguales méiodos, con plan cortado por el mismo
patrdn, indica a las claras que hay una fuente comdn del veneno y una
central exportadora: la fuente v la central residen en Moscti» {65},

Bayle intenta despuds hacer una sintesis del ateismo histérico, desds
Critias, en tiempos de la Grecia clésica, hasta el Mosci boichevigue. Pero
subraya: «El ateismo por el ateismo no se cultivé hasta la revolucion de
Moscd» (66). Insiste particularmente en «fa conquista del nifio contra Dios
en Rusia» (67}, describiende con cierto detalle algunos programas vy técticas

- escolares para ef indocirinamiento antirreligioso.

En enero de 1936, Florentino idoate escribe sobre «<las repdblicas rojas
infantiles; su origen, organizacién y espirifu» (68}, Nacieron en Austria, en

{60) Manuel Marina: «Comentaric electorai», t. 110, abril 1936, pag. 451.

(611 L Ortiz de Urbina: «Una hora en la Central de informacion Anti-
comunista», 1. 98, marzo 1932, pégs. 384 ss.

(62} Ibidem, psg. 390.

{63) Ibidem.

(64] C. Bayle: «Los sin-Dios, la campafia de nuestros dias», en R. v Fe,
septiembre 1934, pag. 6.

(65) ihidem, pdg. 6 s.

(68 ibidem, pag. 17.

(67} ©. Bayie: «Los sin-Dios. La conguista de! nifio contra Dios en
Fusia» {continuacion}, en R, v Fe, t. 97, tebrero 1935, pags. 172 ss.

(68) Florentino idoate: «Las repUblicas rojas infantiies; su origen, orga-
nizacién y espiritu», en R, y Fe, 1. 110, epero 1936, pays. 56 ss.
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torma de campamentos de autogobierno; se coplaron en Alemania, Francia,
etcétera. Ataga el fin socialista de esta forma pedagégica vy la previsible
frustracion por el chogue de los ideales vividos en campamento con la dura
reatidad.

«EL PROBLEMA RELIGIOSO DE ESPANA»

Me quierc referir a tres articulos escritos por Enrique Vargas Zifigs,
en 1835 y 1936, con ese mismo titulo. Parte de una nocion no politica de
la cuestion, porque, para él, «la esencia del problema religiose estriba en
el modo de mejorar la condicién presente de la Religion» (69). Esto su-
puesto, crec tiene interés su balance de deficiencias del catolicismo en
Espafia.

Para Vargas Zdniga, los principales defectos del catolicilsmo espafol de
los afios treinta eran los siguientes:

1) Deficlente formacion religiosa: muchos catélicos conocen mal su
religién, la instruccién era elemental, aun la del Catecismo.

2) Predicacién insuficiente: habia buenos sermones, pero faltaban ios
instructivos, «La mayoria no oye ni un sermoén, como no sea de eso0s...
espectacularess.

3} Escasez de buenos libros religiosos: «La gran ignorancia de los fie-
les... procede de la escasa ciencia teol6gica de los mismos predicadores v
publicistas catblicos».

Falta de bibliotecas populares: «Hay muchas revistilas piadosas, gene-
ralmente muy medianas vy nada afanosas de conciliar con la Religion las
ansias de justicia del pusblo. En cambio, existen muy pocas revistas apolo-
géticas populares, Se da demasiada importancia a la devociones o a la
accidn catdlica solamente emtre los fieles, sin ir a los indiferentss o extra-
viados». De ahi la existencia de muchas «idess srréneas y confusass.

5) Defecciones de emigrantes: «La emigracién espafiola, sin enriquecer
el catolicismo del mundo, empobrece el de Espafia, Fafto de instruccion
religiosa solida, el emigrante pobre, sustrajde a la tradicidn v a sus insti-
tugiones, abandona la fe...».

6} Uso menos recto de riguezas: «Antes de la revolucidn del 31 se
hactan muchas limosnas y obras de caridad; pero la caridad v la justicia
exigian més, y eso no pudo conseguirse de muchos ricos catélicos aferrados
a la economia individualista, sin darse por enterados de la cristiana procla.
mada por ios Papass.

7} Preponderancia de exterioridades: «...un sistema de actividades vy de
proselitismo de més aparato v ruido que sustancia, de més apariencia que
de fondo».

8} Vida parroguial y sacramental disminuida.

(69} Enrigue Vargas Zuafiga: «El problema religioso en Espafias, en

Razén y Fe, t. 108, julio-agosto 1935, pags. 290 ss. Cfr, también t, 109, sep-
tiembre-octubre 1935; pdgs. 145 ss5., v t. 110, enero 1936, pags. 99 ss,
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9  Individualismo exagerado.

10) Método y direccidn defectuosos. «Los catélicos espaficles no traba-
jamos... con método, téonica y consiancia. Tenemos poco talento practico.
No buscamos lo realizable... Pensamos vy hablamos, pero ejecutamos poco.
Combatimos, pero ne preparamos los triunfos. Todo son juntas, asambleas.
Neda ejecutivo...»

11} Bandos, divisiones y partidos.

12} Confianza excesiva «en el sentimiento general de la fe». Es claro
gue este conjunto de defectos, en especial la superficialidad, el individuslis-
mo vy falta de impulso hacie la justicia social, tienen mucho que ver con
ia expansién de la onda anticlerical y antirreligiosa entre grandes sectores
de la poblacion espaficla de los afios irsinia,

MISCELANEA S0OGIAL

Trataré shora apenas simplemente de enumerar algunos puntos concretos
y dispersos de doctrina y realidad social que fueron abordados por los redac-

tores de Razdn v Fe entre 1931 vy la guerra civil, a los que nc he aludido
‘hasta ahora.

Reforma agraria

Sobre esta materia escribe en 1932 el P. Sisinio Nevares, gran promotor
y animador de la Confederacion Nacicnal Catdlica Agraria. Le da pie para

eilo la discusidn en las Cortes de la Ley de Reforma Agraria, aprobada finai-
menie en 1932,

La llamada reforma agraria integral fue definida en Punta dei Este {Uru-
guay] por los ministros latincamericanos alli reunidos en 1961 como aguella
que se orienta «a la efectiva transformacién de las estructuras e injustos
sistemas de tenencia y explotacidn de la tierra que asi lo reguieren, con
miras a sustituir el régimen fatifundista y minifundista por un sistema juste
de la propiedad, de tal manera que, madiante 8! complemento de un crédito
oportuno y barato, la asistencia técnica y la comercializacién y distribucion
de los productos, la tierra constituya para el hombre que la trabaja, em-
presaric o jornalero, base de su esiabilidad econdmica, fundamento de su
progresive bienestar y garantia de su libertad y dignidad» (703}.

Se trata, por lo tanto, de un tipo de reforma méas compieja y pluralista
que la de corte clasico {(expropiacién v redistribucion}, patrocinada por fos
legisladores de la 11 Republica espafcla. Lo cual no quita que la reforma
agraria integral pueda acudir también a medidas radicales en materia ds
expropiacion y redistribucion de tierras.

Nevares, vy Razon y Fe, son partidarios de este tipo de reforma, cuyo
calificalive ya aparece en sus escritos: «es preciso-—dice Nevares-—concer-
tar y ptantear el plan general y orgénico de la reforma agraria integral» (71].

{70} J. Gorosguieta: El campo espafic! en crisis, Edic. Mensajero, Bil-
bao, 1973, pags. 335 s.

{71) Sisinio Nevares: «Necesidad de la reforma agraria en Espafia», en
Razdn y Fe, t. 100, sepiiembre 1932, pag. 45.
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Para Nevares, la reforma agraria sélo tendréd buen sentido si se ajusia
& las siguientes normas:

Primera: «... no debe hacerse con cardcter exclusivamente obrerista», por-
fque «la c:ase de propietarios y arrendatarios... pueblan con gran mayorfa
fa mayor parte de nuestras regiones agricolas y son el nervio de nuestra
agriculiura v ganaderia» (72).

Segunda: No sg han de tomar af pie de la letra tal 0 cual reforma agraria
de otros paises. «Bien estd que se conozcan, se estudien, se sepan sus
resultados; pero después es necesario sobre toda ponderacion conocer nues-
tra tterra, sus regiones y comarcas, nuestros labradores y hombres del cam-
po para que nuesitra reforma agraria sea genuinamente nuestra, espafiola,
con toda la amp!l%ud y con la d;versnéad que exigen las circunstancias gene-
rales vy locales»

Tercera: «La reforma agraria ha de ser justamente general y comarcel:
generat en lo relativo a los problemas universales de la agricultura, y comar-
cal en los problemas propios de cada comarcas.

Cuarta: organizacion econtmica pluralista. «La orientacion general de la
reforma agraria, para que sea eficaz y positiva, no soiamente ha de tender
a modificar la organizacién juridica de la propiedad en io gque sea necesa-
rio para el bien comin, sino también ha de tender a conservar y apoyar
Una organizacién econdmica en que se combinen las empresas agricolas
grandes, medianas y pequefias, en cada regién, principaimente en las regio-
nes cerealistas.»

Quinta: debe ser una reforma agrarista. Porque |z «mentalidad industrial
y obrerista de los Gobiernos pesa (demasiado) sobre & mundo agricola:
quiere imponer sus doctrinas, sus leyes, sus métodos de trabajo, sus moldes
técnicos, sus problemas racionales, a la agricultura. Camino extraviado para
liegar al término, porque la agricultura v sus gentes se diferencian profun-
damente de la industria y el comercios.

Sexta: «La reforma agrarla se ha de verificar por la accidn conjunta con-
certada de la accion privada y del Poder publico.»

Un tipo, pues, de reforma agraria gue se podria denominar conservador,
pero gue, comoe deciamos, es perfectamente compatible con la asumpeién
de medidas radicales.

Relaciones entre capital y trabajo

Como se sabe, de la Enciclica Quadragesimoe Amno es ja doctrina que
afirma la conveniencia de atemperar el puro contrato de asalariade con ele-
mentos de!l contrato de sociedad. Razén y Fe asume esta doctrina, pero con
actitud critica al tipo de control obrero concreto de la empresa que en
Espafia propugnan los sccialistas, Asi, tras exponer la tesis tradicional,
aftade Noguer: «Los obreros socialistas pueden consolarse con que en su
régimen no se ilevaran parie del fruto de su trabajo los capitalistas, sino

(72) 8. Nevares: «La reforma agraria en Espana» eh R. y Fe, 1. 99, julio
1932, pdgs. 297 s. Para las citas que siguen, véanse, respectivamente, en
este mismo articulo, las pags. 303, 304, 205, 308.
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que quedard casi todo en manos de los covachuelistas de la Repiblica,
como accntece en Rusia. El producto serd come un saco de patatas que
se vacia desde lo aito de una escalera de muchos tramos. Al paso cue
van rodande, se van quedando muchas en los escalones y rellanos, de modo
que al suelo, que es agui el obrero, solamente llegan unas cuantas, si por
ventura legans [73). '

En la misma linea, J. Azpiazu defiende en si el contraio de sociedad
como conforme con el espiritu cristiano, pero no el conecreio que se propug-
nada en la Republica. Este Gitimo no, porgue lo consideraba «contrato so-
ciatista... con finalidades de guerra y venganza; famas control cristiano con
ansias de paz y de caridad entre los de arriba v los de abajo» (74); tem-
bién porque se pretendia, segdn él, una interferencia sindical de la UGT en
ta vida interna de las empresas, no las actuaciones autGnomas de los com-
sejos obreros en el marco de la propia empresa (75).

Con mayor amplitud, no estdn de acuerdo con el capitalismo espafiol
tal como realmente existe y Tunciona, pero defienden, sin embargo. que
«hablar, sin adjetivo alguno, del capitalisme como injusto y condenado, pu-
diera parecer temeridad e incitar al confusionismo y a la mala formacion
de las conciencias, sobre todo de las clases populares, mas dispusstas, de
suyo, a rebelarse contra las riquezas y sus poseedores» (76).

En materia de propiedad sostienen la doctrina tradicional de via media:
ni propiedad quiritaria ni mera funcidn social; verdadero derecho de pro-
piedad privada, pero subordinada al interés general y al logro del bien
comun [(77).

El Frente Naclonal del Trabajo.

Con nuevo talante respecto del redactor tradicional de Razén y Fe, de
perfil intelectual méas que activo y organizador, ircumps en [a revista a pri-
meros de 1936 el P, Jestis Ballesta, activista organizador y reftexivo. Intervi-
no muy directamente en la creacion del Frente Nacional del Trabajo en
diciembre de 1935. Muestra una gran clarividencia en materia de confesio-
nalidad que, segiin él, debe abandonarse ya como palestra de nolémica vy
que censidera secundaria; responsabiliza en buena parte a las clases con-
servadoras de no haber podido avanzar més rapidamente en el campo sin-
dicat, «Dios quiera—dice—que tengamos paz unos afios para organizar nues-
tras obras sindicales» {78). Fue demasiade tarde. Fue fusilado en Madrid
en agosio de 1936.

(73) N. Noguer: «La propiedad en fa Enciclica "Quadragesimo Annos,
en RB. y Fe, enero 1932, pdg. 368.

€74} 1bidem, pag. 312.

(751 Cfr. Ibidem.

(76} Cfr. ). Azplazu: «;Fstd condenado el capitalismo?», en R, y Fe, t. 107,
febrero 1935, pags. 137 ss.

(77) Aparte de los dos Gliimos articules citados [notas 75 y 76}, pue-
den verse: N. Noguer: «La propiedad en un congreso de catélicos sociales»,
t. 94, pags. 242 ss.; «El capitai y el trabajo en la Enciclica "Quadragesimo
Anno'», t. 98, pags. 361 ss. «Cuestiones candentes: lo superfluos, t. 107,
phys. 88 ss. J, Azpiazu: «La propiedad privada vy e! nuevo proyecto de Cons-
titicién espafiolar, 1. 97, p4gs. 19 ss. C. Carrillo de Albornoz: «San Ambro-
sic y la propiedad», t. 107, pags. 194 ss.

(781 Cir. Jesiis Ballesta: «E] Congreso de Unién del Frente Nacional
del Trebajo», t. 110, febrero 1938, pégs. 221 y 216 ss.; «Division interna
del Partido Socialista Espafiol. jLargo Caballero? ,Prieto? ;Besteire?, t. 111,
junio 1836, péags, 228 ss.
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