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INTRODUCCION

Declaraciones de ministros v economistas sobre el momento que en la actuali-
dad atraviesa la economiaespafiola han venido ceincidiendo en diagnosticar gue no
e3 posible solucionar el problema econdmico sin antes resoiver el problema polftico.
Esta opinidn, gue puede parecer evidente & muchos espafioles, se intenta reforzar a
veces con argumentos de corte keynesiano pues, como es de todos conocide, uno ds
los rasgos distiritives de la lamada "revolucién keynesiana” fue su aceptacion, den-
tro del andlisis econémico, de fuerzas cuyo origen hay que buscar en ia realidad po-
Iftica. Pero les tan evidente que los problemas polfticos deben solucionarse con an-
terioridad a los econdmicos? {No serd esta una actitud demasiado camoda por parte
de los economistas?

Dos observaciones, en fas que espero estar de acuerdo con el resto de los econo-
mistas, me sugteren la posibiiidad de que la opinidn anterior, a pesar de su general
aceptacidn, sea una opinidn equivocada. En primer tugar, basta asomarse a Jos orige-
nes de ta ciencia econémica para reconocer que ésta nacid come Economfa Potitica:
una disciplina en la que el sustaritivo se aplicaba 2 la realidad econémica al tiempo
fue to Politico se reservaba como adjetive de esa realidad, En sequndo fugar, una
brave mirada a la historia de fa Comunidad Econémica Europea parece confirmar
que fa union politica no serd posible si antes no se resuelven determinados proble-
mas econdmicos. En este caso, fa especial situacién espaficla respectc a fa Comuni-
dad, despuds de mantenerse por tantos afios, ha podido indueirnos a error.

Admitir, pues, para ¢l momento actual espafiol, una relacién de causalidad inver
sa a la europea no me parece acorde con la realidad que nos rodea ni coherente con
lo gue la historia nos ensefia. En consecuencia, la opinion gue juzga necesario sclu-
cienar et problerna pol (tico con carédcter previo a la solucion del problema econdmi-
co deberd ser, cuando menos, cuestionada.
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Para los defensores del materiatismo histdrico, mi objecién, a ia opinin gue con
frecuencia nos ofrece |a prensa espafiola parecerd COrrecta pues, Como &s sabido, se-
gun el materialismo historico ia economia determing las demas esferas de la vida so-
cial y, de forma especial, ia esfera politica. Asi, por ejemplo, Engels atribuye a Marx
el gran descubrimiento de gue a produccién de los medios de vida inmediatos, ma-
teriales y, por tanto, la consiguiente $ase econdmica det desarrollo de un pueblo o
de una época es 13 base a partir de la cual se han desarroliado las instituciones politi-
cas, las concepciones juridicas, 1as ideas artfsticas e incluso ias ideas religiosas de jos
hombres” (1},

Perc Ao me parece menos cierto que aquelos economistas partidarios de que la
“Ciencia Econdmica, si quiere ser ciencia, ha de ser empfrica’’ {2}, deber{an aceptar
mi objecion. Ni como ciencia de fo posible, ni como ciencia del compromiso, ia po-
Iftica es una ciencia empirica; los valores y normas sociales constituyen el humus
del que se alimentan las instituciones potiticas. Esperar la resolucién de los proble-
mas politicos para acometer entonces ia solucién de los problemas econdmicos
equivatdeia a construir 10s cimientos de ta ciencia scondmica sobre el suelo cuestio-
nable de ese humus. Pero {acaso na son los mismos economistas empiricos 10s que
protestan de “ia libertad con que circulan los elementos normativos por las cons-
trucciones econdmicas supuestamente positivas’? {3).

Af margen de la controversia sobre sifo econémico determina totalmente todo lo
demas o —lo gue parece mas conforme con el pansamiento de K. Marx— s6lo consti-
tuye una base fundamental para comprender las demds instituciones sociales y su
evolucion histérica, lo que no podemaos negar es la necesidad de unos claros plantea-
mientos econdmicos si es gue gueremos enfrentar conscientemente los problemas
poiftices. incluso para aquelios que consideren primaria a actividad polftica y deri-
vada, de una u otra forma, ta actividad scondmica, deberd ser evidente que, siendo
decisoriamente importantes ias consecuencias econdmicas de la actividad polftica,
esas consecuencias han de preverse racionalmente.

Sea, pues, cual fuere la perspectiva gue se elija, no parece posible desentenderse
del problema econémico en espera de que se clarifique el panorama polftico. Si para
una exagerada filosoffa materialista io pcondmico es decisivo como causa que —en
terminoiogia poco marxista— podriamos Hamar “eficiente’’, para una filosofia de
carte idealista la reatidad econdmica serd decisiva como Causa “final™. Lo gue para

1) Marx v Engels, Obras escogidas, Edt. Progrese, Mosci, p. 451,

(2) Cfr. LA Rojo, Lecturas sobre la teorfa scondmica dal desarrollo. Edt. Gredos, Madrid,
108G, p. 29

(3) L&, Acjo, Keynss v el pensamiento racroecandmico actual, £dt. Tecnos, Madrid, 1865,
» 19

140




ALTERNATIVA ECONOMICA

unos es prior histdricamente, para fos otros lo serd intencionalmente; pero, sea co-
mo fuerza gue empuja, sea como fuerza que atrae, la realidad econdmica debe en-
trar desde el comienzo en nuestros planteamientos polfticos.,

1. SUPUESTOS EPISTEMOLOGICOS DE LOS MODELOS

Supuesto ya que nuestro enfrentamiento con el problema econdmico es una ne-
cesidad previa y, ademds, urgente, surge una pregunta: éPor dénde empezar nues-
tro trabajo? De todos los elementos que componen ja complicada trama econdmica,
{oudl de ellos debe ser ef que primero atraiga nuestra atencion?

Piensa gue ningtin otro aspecto de la ciencia econdmica merece un estudio mas
urgente y profundp, pOr sus consecuencias tantc cientificas como polfticas, que !
de los supuestos.gnoseolbgicos explicitamente admitidos por los economistas. Co-
mo en su tiempo se preguntara E. Kant, también los economistas nos hemos de pre-
guntar hoy qué es lo gue podemos conocer, pues de la respuesta que demos a esta
pregunta se derivardn no pocas consecuencias de tipo polftico,

La ruptura epistemoldgica de la Teoria General

Ningan ofro rasgo acusa tanto ia innovacién gue supuso la Teoria General en ia
evolucion de fa clencia econdmica ortodoxa como la ruptura epistemoldgica en elfa
implicita. Ya sé que “'la depuracién del andlisis a lo largo de seis tustros ha puesto
de relieve que el supuesto de la inflexibilidad a la baja de fos salarios monetarios es
el rasgo individualizador Gitimo del modelo keynesiano frente al modelo neocldsi-
co” (4}, pero es evidente, y debe ser admitido, que dicho supuesto no significaria
nada si no fuera porgue se admite que los trabajadores padecen los efectos de una
“ilusién” en su conocimiento de la realidad econdmica. Desde el memento en'que
se admite esta “{lusién” se ha roto con los supuestos epistemoidgicos de iaciencia
economica clasica. {Coémo se explica esta ilusién que los trabajadores padecen?.

Si los economistas cidsicos operaban desde un modelo de equilibrio estatico a lar
go plazo gue resspondia al funcionamiento de una economfa ideal de mercado en la
gue los precios actuaban como suministradores eficientes de informacisn a las uni-
dades econdmicas, éstas —todas elfas— disponfan de una informacion adecuada, ad-
quirida sin incurrir en costes y poseida sin incertidumbre, sobre la oferta y ia de-
manda de los mercados. Ahora bien, esencial a la “revolucién keynasiana’ es admi-
tir que la informacion de las unidades econdmicas no es perfecta sino incompleta y
s0lo mejorable incurriendo en costes. Mas adn —y esto es |0 importante— esa infor-
macidn imperfecta y los costes de adquirirla no afectan por igual a todas las unida-
des. Lo reatmente significativo a nivel socio-polftico y tientifico de la “revolucion
keynesiana” es el supuesto en virtud det cual ““1os diversos mercados difieren por el

{4} LA, Rojo, Ibidem, p. 19,
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grado de eficiencia en la infoymacion gue los precios suministran a los agentes
coandmicos, En los mercades de activos reaies v financieros, al ser buena la
informacian de los agentes scondmicos sobre as condiciones de Ia oferta y ia
demmanda en cada momento, los ajustes de precios operardn con rapidez vy
suavidad... Por el contravio, el mercado de trabaio se caracierizard por una
informacian  altamente imperfecta e inclerta de los trabatadores sobre las
condiciones imperantes...” {5).

Los problemas que la informacién perfects e imperfecta plantea al anélisis eco-
némico han sido amptiamente analizados, en sus impiicaciones l6gicas, por el Profe-
sor 0. Morgenstern (8). Nos interesa aqui destacar un aspecto de especial importan-
cia: 13 informacién aitamenta imperfecta del trabajador no se retiere, como pudiera
parecer, 3 Un conocimiento que, siendo verdactero en lo que conoce, es ignorante de
lo gue desconoce: no; la imperfeccion se refigre a 10 mismo gue conoce. En otras
palabras, fos trabajadores disponan de informacion altamente imperfecta porgue pa-
decen, entre otras cosas, “‘jlusiGn monetaria™. o '

iOhsé us la ilusion monetaria? Una persona no padece itusion monetaria cuando
ias valores monetarios no e ocultan ni le impiden conocer 1os vaiores reates de {as
magnitudes econdémicas y, tratandose de los trabajadores, Jos valores reales 0 podear
adguisitivo de sus salarios. 1.0s trabajadores, estardn exentos de ilusién monetaria si
su conducta obedece al conocimiento real de la situacion econdmica. Padecerdn Hu-
sién monetaria sioen su conducta actdan creyendo conocer los valores reales de ia
economia cuando, en reatidad, actian movidos por jos valores monetarios. ¥ {por
gué padesen los trabajadores de Husion monetaria? Porgue "‘en su conjunio no pue-
den disponer de un medio que les permita hacer coincidir el equivaiente dei nivel ge-
neral de los salarios monetarios en articulos para asalariados, con la desutilidad mar-
giral del volumen de ocupacién existente’”” {7}, es decir, como dirfan los economis-
tas cldsicos, con su salario real,

Este 5 uno de los supuestos gnoseoldgicos mas importantes de la Teoria Gene-
ral. El rechazo por parte de Keynes y de tos economistas que en él se inspiran del se-
gundo postulado de la teorfa cldsica equivale, segun acabamos de ver, a introducir
dentro de! modelo econdmico el fendmeno de ia ilusion monetaria; esta esla “rup-
tura epistemoldgica’’ que, en mi opinidn, debe ser re-examinada.

(5} LA, flojo, Renta, precios y balanza de pagos, Allanza Universidad, Madrid, 1974, p. 94

OSPENSEIT, Perfact foresight and economic equilibrium, Princeton University, Egono
[metric Research Program, Memorandum n. 55, April 1863,

{71 WM Keynes, Teorsa General de la ocupacidn, e interds y el dinero, ECE, Mexico, 1967,
0. 23
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La “itusion’ en el materialismo Ristorico

Dentro de fa interpretacién marxista de ta realidad economica, e problema gno-
seologico a que me refiero se plantea tambign de forma radical si la olusvalia es ef
dato originario a partir del cual se construye todo el sistera, el conogimiento Gue
de esa plusvalfa tiene el trabajador afecta a todo el sisterna a través de {a misma
plusvalia. {Como llega el trabajador al conocimiento de la plusvalia?

"Como el obrero sélo cobra su salario después de realizar su 1rabajo v come, ada-
mas, sabe que lo que entrega realmente al capitalista es su trabajo, necesariaments
se imagina gue el valor o precio de su fuerza de trabajo es el precio o valor de su tra-
bafo mismo... Esta apariencia engafiosa distingue al trabajo asafariado de las otras
tormas Asstdricas del trabajo. Dentro del sistema de trabajo asalariado, hasts el tra-
bajo no retribuide parece trabajo pagado. Por el cantrario, en 2l trabajo de /os escla-
vas parece trabajo ne retribuido hasta la parte del trabajo que se paga’’ (8).

No podia expresarse con mayor claridad. De forma anéloga a como se presenta fa
ilusion en el mercado de trabajo keynesiano, también en el analisis marxista se. ad-
mite que el trabajador padece una Husién en su conacimiente de la realidad pcond-
mica. Su informacion es incompleta e imperfecta, pues “hasta el trabajo no retribui-
do le parece trabajo pagado™, al medir el vaior de su trabajo “por el raserg de la ex-
periencia cotidiana... sole percibe la apariencia engafiosa de las cosas™ {9). Seré ne-
cesario elevarse al nivel cientifico del materialismo histdrico para moverse en el pla-
no del “ser” y no en ei de 2 "apariencia” o “'ilusion”; pero, curiosamente, la sequri-
dad de que nos hemos elevade al nivel cientrfico es alge que no estd en manos dal
profetariado. Como se dice en la Sagrada Familia, "'no se trata de lo gue este 0 aquel
proletaric, o incluso el proletariado en su conjunto, pueda representarse de vez en
suanda como meta. Se trata de fo que el profetariado es v de lo que estd obligado
histdricamente a hacer, con arreglo a ese ser suyo™ (10}, Pero, lo gue el proletariado
€5 y lo que estd obligado histéricamente a hacer salo nos viene revelado por gl
Partido, Como escribfa R, Garaudy antes de su expulsion del Partido, “'e! Partido os
el intérprete consciente del movimiento histérico real. El Partido no gs, por tanto,
fa resultante mecdnics, la simple adicion de los deseos espontaneos de cada uno de
sus miembros cencebidos como individuos aislados, a la manera de la burguesiz. No
s tampoco la suma de organizaciones concebidas de acuerde con ese modelo, sino
urs sistema, un “todo’”’, un organismo viviente” {11).

{8) Marx, Safaria, precic vy ganancia, en Obras escogidas, £dt. Progreso, p. 215,

{2 Marx, Ibidem, p. 210

110} £ngels, La Sagrada Familia, en Obras escogidas, Edt. Progreso, p. 102,

{11} B Garaudy, Marxismo en el siglo XX. Edt. Fontanslla 1970, pg. 18
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Resulta sorprendente la division partido-proietariado gque pérrafos como los que
acabo de transcribic establecen; una division cuyo fundamente radica en la concien-
cia gque cada una de las partes tiene del movimianto historico real, es decir, de las le-
yes histdricas que se consideran cientificas. La exclusividad con la que se atribuye al
Partido {a interpretacion verdadera de esas leyes hace que gl proletariado sdlo pueda
ser consciente de su “ser’’ y mision verdaderos si permanece unido al Partido; en el
Partido, 12 clase proletaria no es ya s6lo “'en sf,, sino "'para s"", Fuera del Partido, el
pratetariado cae en manos de la burguesfa, Las Jeyes gient{ficas han pasado a ser pa-
trimonic exclusive del Partido.

Comparados los supuestos keynesianos con |05 marxistas se ve claramente gue 10
que para Keynes implica una desigugl valoracién de los mercados y unidades econd-
micas {“el grado de eficiencia en la informacién que tos precios suministran a los
agentes econdmicos”}, en el pensamiento marxista lleva, entre otras cosas, a una cla-
ra division entre el proletariado y el Partido, Pero, tanto en una interpretacion co-
mo en ia otra, los trabajadores pueden ser victimas de las apartencias y necesitan, si
guieren tener acceso a la verdad, acudir a las personas que, habienso sido “inicia-
das” en el camino dej conocimiento, ofrecen las garantias necesarias. Para Keynes
esa iniciacion se personificaba, de una manera especial, en los animal spirits de los
empresarios inversores; para el materialismo historico s el Partido el depositario de
14 revelacion. Asl como Marx no dice nada que no esté inspirado en el conocimiento
de ias leyes objetivas del desarrollo histérico, del mismo modo el Partido, heredero
de la sabidurfa -y del privilegio original de Marx— nada ensefia que no haya sido
inspirado en ese mismo conocimiento, Et Partido es el testigo en el que se perpetia
fielmente o que la Historia puede revelar al mundo a través del materialismo histo-
rico, anica fuente de conocimiento cientifico,

2 ORDENAMIENTO POLITICO Y TEORIA DEL CONOCIMIENTO
Orden politico y teoria del conocimiento.

£ué Platén quien, en Las L.eyes, observé que ningdn Estado ‘‘regido, no por un
Dios, sino por un mortal, se verd jamds libre de mates... Por elio debemos hacer que
lo que hay en nosotros de inmortal rija nuestra vida ptbtics y privada; y esto lo con-
seguimos tomando por ley io gue hay en nosotros participado de ta razén” (12),

Como es posible que algunos se pregunten por a relacion que guardan los proble-
mas del conocimiento con tos problemas politicos e incluso duden gue una tal rela-
cién exista, me permitiré recordar agui la opinién de uno de los autores clésicos
tanto en el campo de la politica como en el de la filosoffa. De todos es conocido
—mucho mas por polfticos y filésofos— que Platon expresd su pensamianto sobre
el conocimiento de la verdad y el mundo real en su célebre mito de la caverna, con

{12} 4 Mirschberger, Historfa de la Filosofia, V.1, Herder, Barcelona, 1854, p. 0.
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el gue se abre el libro VI de [ Repablica. La belleza de fa imagan y el exacto pare

ciddo eon nuestra situacion. actual bisn meracen que 1o recordemos aungue solo
en un breve resumen.

Nos ocurre-a los hombres —dice Platdn exactaments 1o TR (e 4 Unos Cau-
tivos que s2 hallaran en lo profunde de una caverns subicrrénes v dasde sy naci-
mignto estuvieran encadenados a un poste, de forma Que necesariamenie tuvisran

sus rastros vueltos hacia la pared opuesta a la entrada de la cusva. A aspaldas de
ellos, a la entrada, corre & todo lo largo de la caverna un muro detrds del cual arde
una hoguera. Si entre el fuego v el muro discurrierdn de ach para alld hambres que

Hevaran en sus brazos levantados imdgenes, estatuas, figuras de animales..., orurriria
que lz sombra de estos objetos, producida por el resplandor del fuego se proyesiaria
en el fondo de la caverna. Como los cautivos jamds han percibido otra cosa que ias
sombras proyectadas delante de sus ojos y el eco de sus voces, tendrian por verdad
ra realidad las sombras de los abjetos. $i de pronto pudieran volverse v ver los mis-
mos objetos a la luz del fuego v percibir las voces mismas.en vez del sordo murmiu-
Hlo, guedarfan ciertamente espantados ante esta nueva realidad. Y si alguno intenta-
ra tbrar a los cautivos y-sacarios ala luz del verdadero mundo, no séio encontraria
incredulidad en sus palabras sino que, siendo objeto de burla, puede que hasta le
costara 1a vida. .Y, sin embargo, es precisc sacar a los cautivos de lacarcel de U ca-
. verna. :

e

He preferido detenerme en este resumen porgue los espafioles hemos vivido de-
masiades afios como los hombres de la caverna platdnica: de espaidas & la reatidad.
Y si es cierto que todos, de una u otra forma, con mayor o menor conciencia, ha-
mos vivido de sambras “‘como cautivos encadenados”, algunos padecieron fa cautivi
dad incluso en su propia carne. Conviene, sin embargo, que en este momento ningL-
nto de los espaficies —sufrisra el cautiverio en mayor o menor grado— ignore las con-
secuencias de esa cautividad: como jamds, o muy pocas veces y €sas a escondidas,
hemos percibido otra cosa que las sombras proyectadas defante de nuestros ojos vy el
eca de sus voces, [os espafioles podemos seguir confundiendo la realicad con lo que
sélo es apariencia. )

Ha pasado mds de un afio desde el dia en gue se derrumbé el muro que cerraba {a
puerta de la caverna y los espafioles, al ver |a realidad a ta tuz del fuego y percibir di-
rectamente las voces del pueblo en ver de los intermediarios de tiempos pasatos,
podemos quedar espantados ante fa nueva realidad, Hasta es posibie que, por falta
de serenidad, quedemos ciegos al intentar salir precipitadamente de la oscuridsad de
la caverna a la luz del mediodfa. Este peligro, sin embargo, no puede ser un ohstacy.
to: 23 preciso, es urgente, sacar a los cautivos de ia carcel de su caverna, Para Platon,
era misién del fildsofo liberar al hombre det mundo de ias apariencias £ ifusiones y
sonducirto al mundo del verdadero ser. Para el marxista es misidn del Partido rescs.
tar al proletariado de la caverna en la que ha estado alienado. Finalmente, para

nan abreviado sobre 1a base de 1a presentacion por Mirschior,
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'Keynes v sus séguidores solo el empresario es consciente conocedor de la reatidad
socio-econdmica; solo él sabe como compensar 10s COsLos en los que puede ingurrir
por un conocimiento incierto de la realidad: ! trabajador permanece irredento en la
caverna de ia “ilusidn monetaria’. Con elio hemos vuelto, creo gue de forma espon-
tinea, a nuestra pregunta: ¢Qué refacion quardan los problemas del conocimiento
con los problemas poifticos? El mito platdnico de |a caverna nos ha daco 1a respues-
ta. Los polfticos espafioles gue han cargado sobre sus espaldas ba tarea de sacar a E5-
pafia de la caverna no pueden confundir el mundo de las apariencias e ilusiones con
¢l mundo de la realidad; un error de tal magnitud, ademas del riesgo que en si mis-
mo encierra, podria conducirnos a una nueva galerfa de la caverna totaiitaria pero
jamés al mundo de laverdad y la libertad. {Es posible distinguir 1a verdad de lo que
es pura ilusion?

No seré yo quien reclame para el economista |a exclusiva de) criterio diferencia-
dor entre verdad e dusién, ni es tampoco éste el problema que nos interesa abordar
en este momento. Lo que si defiendo vy proponge ala consideracion de todo dquel
ecanomista gue pretenda hacer ciencia gcondmica, €5 que no es posible seguir inter-
pretando la realidad socio-econdmica espafiola {ni la mundial) en base a modelos
que, como el marxista v el keynesiano niegan a los trabajadores facultades cognosci-
tivas gque reconocen al empresario {keynesianisma} o al Partido {marxismo}. Pienso
que estos modelos deben ser sustituidos por un nuevo modelo en el gue a todos 108
agentes econdmicos, en especial a trabajadores y empresarios, se les reconozcan las
mismas posibilidades de acceso a la verdad. Un modelo en el que no exista ningan
supuesto que discrimine en contra de ninguno de ambos grupos o clases sociales; un
modelo, en definitiva, que no conciba 1a verdad cient{fica como patrimonio particu-
jar de una determinada clase. éExiste tal modelo?

3. APUNTES PARA UN MODELO ALTERNATIVO

La teor{a econdmica ha vivido desde 1817, fecha en que aparecen los “'Princi-
pios” de D. Ricardo, con una herida profunda en la légica de su sisternatizacién, Esa
herida ha encontrado en Piero Sraffa su diagnostico mas reciente {14}, aungue, en
mi opinidn, no el mas correcto. Podemos formular ef nacleo del problema con esta
pregunta: es la reatidad econdmica una realidad de magnitudes absolutas o, por gl
contrario, de magnitudes relativas? En otras palabras, {existe algln punto.de vista
desde &} que pueda afirmarse que la interpretacion valorativa gue hacemos de 1a rea-
lidad econdmica es una interpretacién de valor absoluto?

Los economistas familiarizados con la historia del pensamiento econdmico recor-
dardn inmediatamente que, ocho afias después de la publicacion de los “Principios”’
de Ricardo, en 1825, Samuel Bailey criticd al mismo Ricardo por su afan de buscar
una valoracién absoluta y un bien que sirviera de standard invariable en la valora-

134} Piero Sratfa, Produccidn de mercanciss por medio de mercancias, Edt. Qiskostau, Barcelo-
na, 1966,
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cign de jos demds bienes; una pretensién aue, come indicaba antes, se sigus reno-
vando indtilmente en nuestros dias. Nosotros no entraremos ni en la potémica Ri-
cardo-Bailey ni en las compiejidades 1écnicas que se presentan en la elaboracién dei
modelo relativista. ${ recordaré ia definicién que del valor nos da Samuel Bailey y
apuntaré, en una primera aproximacién, fa base gue dicha definicién ofrece para
und interpretacidn relativista del universo econdmico.

Bailey define e! valor de los bienes econdmicos como “"valor relative”. Nos dice
que “el valor nc denota nada positivo o intrinseco sino meramente {a refacidn gue
existe entre dos bienes en cuanto son Dienes intercambiables. Supuesto gue el valor
indica la relacion entre dos objetos y no puede predicarse de ningln bien sin una
referencia expresa e implicita a algln otro bien, el valor se aserneja a /a distancia.
Asf como no es posible hablar de ia distancia de un objeto sin referirnos a algtin
otro objeto respecto del cual existe esa distancia, as{ tampoco podemos hablar del
valor de un bien si no es en relacidn a otro bien con el que se compara. Una cosa no
puede terer valor en si misma sin referencia a otra cosa, COMO tampoco una cosa
puede ser distante en sf misma sin referencia a otra cosa’ [15). L

Deberé ser evidente para todo economista interesado en la filosoffa de la ciencia
que ia definicion del valor dada por Bailey coincide exactamente con la definicion
que la teorfa relativista del universo establece para las distancias fisicas {18}, De-
tiendo 1a tesis segdin la cual la definicién del valor, tal y come la concibe Bailey, si
se compieta con 1os elementos de la teorfa del conocimiento que hoy poseemos v
de los que Bailey carecfa, permite construir un modelo relativista del universo eco-
némico en el gue encuentran su explicacién idgica, entre otros, fenémenos econd-
micos tan importantes en la actualidad como el fendmeno de 1a inflacidn. La nocion
relativista del valor serd para nosotros esa “sheet anchor” {17) que Ricardo bused
para edificar todo su sistema econdmico y que éf creyé encontrar en “la invariabili-
dad del valor de los metales preciosos’’. Pero si la definicién relativista del valor es
importante, no fo es menos el supuesto gnoseol6gico exigide por el modelo relativis-
ta.

La expresién mds brillante de este supuesto quizé sea la elaborada por Orisga
cuando habla del “perspectivismo’”. "El espiritu provinciano, dice Ortega, ha sido
siempre, y con plena razdn, considerado como una torpeza. Consiste en un error de
aptica. El provinciano no cae en ta cuenta de que mira al mundo desde una posicién
excéntrica. Supone, por ef contrario, que estd en ef centro del orbe, v juzga de todo
como si su vision fuese central. De aqufi una deplorable suficiencia que produce
efectos tan comicos. Todas sus opiniones nacen falsificadas, porgue parten de un

{151 5. Bailey, A Critical Dissertation on the Nature, Measures, and Causes of Value: chiefly in
refergnce to the writings of Mr, Ricardo and his foliower, London, 1825,p. 4.5,

{16} Cir. Eddington, The Mathematical Theory of Redativity, Cambridge Unv. Press, 1330

{17} O Ricardo, Works and Correspondence, Vol Vi, p. 348 v Vol |, p. XXVI,
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pseudocentro. En cambio, el hombre de la capital sabe gue su ciudad, por grandes
que sea, es solo un punto del cosmos, un rincdn excéntrice. Sabe, ademds, que en el
aaunde no hay centro y que &5, HOr tanto, Necesario desconitar eo tordos nUesires jui-
cios la peculiar perspectiva que la realidad ofrace mirada desde nuestro punto de vis-
ta. Por este motivo, al provinciano el veeino de ta gran ciudad parece siempre escépr
tico, cuando 5910 5 mas avisado™ (18}

Prescindiendo de su personificacian en el provinciano vy en el vecino de la gran
ciudad, 1a realidad a la que Ortega se refiere debe ser aceptada y, precisamente, ese
es una de 105 meritos del modele relativista. Bl modeio refativista del univerno eco-
némico permite superar et provincianismo gue caracteriza tanto al modelo marxista
como al keynesiano. Fstos dos modelos parten da un pseudocentro y, naturalmente
no caen en la cuenta de que miran al mundo desde una posicién excéntrica. Si para
ol marxismo es el Partido quien ocupa esa posicidn, para el keynesiano es el empre-
sario pero, en ambos casos, los dos juzgan de todo como si su vision fuese central.
{Cérne supera 2l modela relativista esta deficiencia?

Ei economista, en la medida en la que pretenda servir a la verdad y no a unos in-
fereses particiwulares, estars interesado en conocer aguello gue reatmente ocurre en el
mundo econdmico v no en la ymagen particular que ofrezca un determinado obser-
vador particufar. En consecusncia, el economista deberd interesarse por aqueilos ras-
gos de 105 procesos econdmicos gue sean comunes a todos fos observadores, pues 50
{0 esos rasgos cornunes podrin considerarse originados en ja realidad y no en la “ilu-
sién’” del observador situado en perspectiva particular. ¢éComo sabremos si los fend-
menos econdmicos gue nuestra tecria interpreta son o no fruto de la Husion? Si las
feyes gue rigen tales fendmenos son tas mismas tanto si el fendmeno se describe tal
v como aparece a uno de los observadores como si se describe desde fa perspectiva
del otro; en ambas descripciones 1a estructura legal del fendmenc econdmico descri-
10 debe permanecer invariante (18}

Hemos llegado asf-a otro de los supuestos clave del modelo refativista: el supues-
to de invariancia de las leyes econdmicas, con todas ias impiicaciones gnoseoldgicas
que del mismo se derivan.

Mo serfa diffeii probar con referencias concretas a la historia del pensamiento
econdmico que, si de algo ha pecado ia ciencia econdmica --unos autares mas qua
otras— ha sido de “espiritu provinciano”. Capital y trabajo han sido las dos provin-
cias desde las que los economistas contemplaron la realidad acondmica sin caer en ia
cuentz de que, actuande asf, miraban la economia desde una posicion excéntrica
muy particular. Ef modeio relativista suprime este defecte, pues, at fijarse sdlo en
los rasgos comunes de tos fendmenos elimina ios elementos que pudieran derivarse
te una perspectiva particular. :

{18) 4 Ortegs v Gasset, Obras Completas, Revista de Oceidents, Madrid, 1847, Vol [1, p. 223,

{19) Sobre e concento matematico de Vinvariancia” puede consultarse, entrs OTr0s, gl lipro de
A Bddingion antes citado
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Mo se trata, sin embargo, de negar la importancia quie el capital o el trabajo en sf
tienen para explicar correctamente iz reatidar goondrmica; se trate sencilismente de
vilorar esa importancia en su justo alcance, v dificilmente acertaremos en nuestrs
valioracion si nos empefiamos en absolutizar uno cuatquiera de los axtremos pardien-
do de vista 2l componente de “parspectiva’” que |2 es propic. {Quisre esio decir gue
@ gl trabajador o el capitalista se equivocan, victimas de una ilusion? De ninglna
manera, ninguno de ellos deforma totalmente la realidad: 1o €UE DCLFTE 85 Gue Una
de las cualidades propias de la realidad econdmica —mis atn Gue de cualguier otra
reatictad— consiste en tener una perspectiva; cada agente econdmico, sea trabaiador
o emprasario, percibe v organiza de modo diverso esa realidad segln sea ¢l punto de
vista en que se sitGa. Ei supuesto de invariancia de las ieyes acondmicas, tal y cormno
lo exige el modelo relativista, suprime ese perspectivismo. Tanto empresarios como
trabajadores tienen su propio sistema de referencia, su pronio sistema de-coordens-
das al que refieren todos los fendmenos econdmicos que observan v en el que expre-
san tas leyes que rigen 2sos fendmenos. A cada fendmeno scondmico le corresponde
una expresion mateméatica que ltamamos ley econémica Puesto que trabajador y
empresario tienen su propio sistema de referencia, cada uno expresard ias iayes de
ios fendmenos econdmicos en su propic sistema. Pues bien, sélo cuando esas layes
permanezcan invariantes al expresarias en ambos sistemas {laboral v empresarial),
podremos decir gue son auténticas leyes econdmicas y no meras sombras platdnicas,
ilusiones keynesianas o representaciones nacidas de |z alienacién marxista, Aguf ra-
dica y a esto se debe el gran valor cient ffico y polftico del modefo relativista: ningu-
no de los sistemas de referencia es privilegiado respecto del otro. éPor qué habria
de serlo si ef interés del economista se centra en ios fenémenos obietivos de la eco-
nomiay no en los intereses particulares de un grupo o clase sociai?,

Finalmente, si la nocién de vaior como vaior refativo y ¢l rechazo de! espiritu
provinciano en la ciencia econdmica son dos de los suptestos bésicos de 1a interpra-
tacion relativista del universo econdmico, la funeién desempefiada por el dinero y
sut neutralidad o beligerancia respecto a nuestra percepcién de los fendmenos econi-
micos es sin duda ef tercer supuesto que, junto con los anteriores, confiere a nuestra
madelo un significado secio-politico v a la vez cientifico mds refgvantes. Baste sefiz-
lar que la consistencia Idgica del modelo requiere, necesariamente, la existencia de
un proceso inflacionista para comprender e alto valor gue et modelo adquiere como
esguerna interpretativo de ia realidad socic-econémica que vivimos. Sin embargo, la
complejidad técnica gue una exposicion medianamente adecuada de este tercer su-
DuUesto requiere aconseja que prescinda de él en este ensayo. Par otro lado, supuesto
aue sélo pretendo ofrecer algunas pinceladas que aboceten lo que es el modeio rela-
tivista que defiendo, lo expuesto hasta el momento puedé considararse una aproxi-
macidn suficiente.

Volvamos a la relacion entre orden polftico y teorfa del conocimiento. £ mode-
in refativista, al presentarse como alternativa al keynesianismo de igual torma que al
marxismo, nos obliga a los economistas espafioles & tomar partido: {qué
importancia concedemos a os problemas epistemoldgicos a fa bora de imerpretar
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ios problemas econdmicos y politicos? {Somos partidarios de una visién
“provinciana”’ o, por el contrario, de una vision relativista? ¢Podemos pretender
una solucién efectiva de los problemas cotidianos sin reconocer la importancia
practica que para su schucidn tienen las ideas filosoficas?

Bertrand Russell no dudaria en apovyar la tesis fifosdfica defendida en este ensa-
yo, en una de sus obras {20} atribuye claramente a ia epistemologia consecuencias
practicas para ia ciencia, la ética y hasta para la politica. También parece estar de
nuestro lado K. Popper, para quien “las ideas son entidades peligrosas 'y poderosas,
gue hasta los filosofos, a veces, han producido...” (21}, Pero, lo que para un gcono-
mista es mas estimulants, también Keynes parece ser de la misma opinion cuando,
en su Teoria General, escribe que “las ideas de {os economistas y fildsofos politi-
cos, tanta cuando son correctas como cuando estan egquivocadas, son mas poderosas
de lo que comanmente se crea, En realidad el mundo esta gobernade por poco mas
que esto. Los hombres pricticos que se creen exentos por completo de cualquier
influencia intelectuat, son generalmente esclavos de alglin economista difunto”
(22). Y es que, en realidad, la practica del economista, si bien es clerto que tiene
—o debe tener— una vertiente estrictamente empirica, no puede prescindir de la di-
mensién socio-histérica del objeto que analiza. En la interpretacion de esa dimen-
sién no le es posible prescindir de los juicios de valor y de la filosoffa social en que
se inspira.

Las economistas espafioles no podemos prescindir --menos que nunca en el mo-
mento actual— de ofrecer interpretaciones de la realidad econdmica basadas explfci-
tamente en visiones filoséficas. En la medida en que el economista espafiol se consi-
dere cientifico social deberd saltar a la arena conflictiva de la valoracion social, una
arena que no puede reservarse en exclusividad a la clase polftica. Este es ef desafio
gue, en la actualidad debe enfrentar el economista espafiol: {a elaboracién de un
modelo socio-econdmico —con su vertiente empirica vy filosdfica— en el que se ma-
terialicen los ideales socio-politicos a los gue aspira el pueblo espafiol. Desgraciada-
mente, este es el desafio que, por lo gue conozee, adn no se ha aceptado.

4. LA REALIDAD ESPANCLA

Recordemos algunas de las ideas expuestas por el actual ministro de Hacienda
con motivo de tas Gltimas medidas sconémicas adoptadas por el Gobierno Sudrez.
Después de recordar que 'la situacién actual de la economia espafiola arranca del
Plan de Estabilizacion de 19597, atribuye la “‘crisis tridimensional” que en la actua-
lidad padecemos a que ‘gl modelo adoptade en 1959 fue progresivamente agotan-

1200 B Russelt, Let the People Think, London, 1941,
121) ¥ Popper, £/ desarrolfo del conecimiento ciantifico, Edt. Paidos, B, Aires, 1967, p. 11

P99y LA Rojo, “Método empirico y conocimients econdmico”, en £nsdyos de Filosofia de la
Ciencra, tdt Tecnos, Madrd 1870, 8 107
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dose y a0 constituye en la actualidad un esquema vatido”; “en definitiva —sigue di-
ciendo el Sr, Ministro— el sistema econdmice conformade #n la década de 103 sesen-
ta ha quedado claramente superado. Por elio, plantearse nuestros problemas scong-
micos y sus soluciones como una decision entre estabilizar o reactivar l3 economia
en base a un modelo que ya no es vélido para la Espafia de hoy es hacerlo incorrec-
ta e insuficientemente”.

Estoy de acuerdo con el iuicio del Sr. Ministra: ef modelo socio-econdmico
adoptado en 1959 ha sido superado y debe ser sustituido, pero {cudl es el nuevo
moadelo socic-econdmico que debe adoptarse? En este punto no puedo estar de
acuerdo con el Sr. Carriles. “Dadas las circunstancias que concurren en la situacién
politica, econOmica vy social espafiola en una transicidn a nuevos modelos”, ia solu-
cidn no ha de buscarse necesariamente er un perfeccionamientc de {a economia de
mercado y una decidida actuacidn de! Sector Publico; ese es un modelo socio-eco-
nOMICO ue No s NUeve y su vigencia en occidente nos estd mostrando claramente
¢tue algo no funciona correctamente en él. {Qué es fo que no funciona correctamen-
te?

El modelo que propugna el Sr. Carriles parte de un supuesto, explicitamente re-
conocido en el discurse, de que "'la economia de mercado es la mejor forma de asig-
nacion de recursos, aungque no lo sea de distribucién, dadas las imperfecciones a que
puede conducir. De aquf que la economia de mercado deba ser complementada con
programas sociales que mejoren fa distribucidn de la rigueza generada por aquella
economia’.

Al aceptar ef supuesto que acabo de resefiar, el Sr. Carriles estd admitiendo una
dicotomfa en la realidad socio-econdmica: la dicotomia que separa produccion de
distribucidn. Mds atn, estd subordinando la distribucion a la preduccién ya que, se-
gan se dice expresamente, condiciona la distribucidn de la riqueza a que, primera-
mente, los criterios privados de produccién permitan producir esa rigueza. Es la
cantinela de siempre: primerc hay gue producir la tarta si despuds se quiere distri-
buir. Primero se ¢rea un monstruc socio-econdmicc vy, después, se intenta hacer de
él una sociedad. {Acaso se necesita crear primerc monstruos para hacer desptiés
hombras? (Qué impide que simultdneamente se intente vy programe por todos la
creacion y distribucién de la rigueza? Agur es donde los economistas deben sentirse
desafiados y éste es el terreno sobre el que debemaos edificar el nuevo modelo socio-
econdmico. Desgraciadamente, no parece ser este el camino elegido, Los economis-
tas espafioles, consejeros o no del gobierno, inspiran sus propuestas en modelos que,
como ef keynesiano o el marxista, pertenecen al pasado; con su conducta se mues-
tran incapaces de romper el corddn umbilical que tes alimentd en la matriz de que
nacieron. Parecen ignorar que de lo que se trata en el momento presente s de ayu-
dar a gue nazca una nueva sociedad con la ayuda de un nuevo modelo socio-econd-
mice y que, sin cortar ese cordén, no serd f4cil gue nazca la nueva sociedad. Pienso
que, entre otros instrumentos posibles, el modelo relativista que defiendo puede ser
el bisturi que nos ayude a cortar dicho cordén con el menor dolor posible v sin de-
rramamiento de sangre.
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ifudles son, en Hneas ganaraiss, fos principios o coordenadag det modelo relats-
vista gue defiendo? En contraste con tas coordenadas mantenidas poy ol Br. Ministro
de Hacierda en s propuests de nuevo ardenamispto para la economia espaiiola, de-
fiando las siguientes coordenadas socin-econdmicas de cara al futuro.

£] aeceso de los trabajadoras a la gestidn de ta economia ha constituido una cons-
tanta historica en las aspiraciones dai movimiento obrerc, si bien asa aspiracion no

sigrapre se ba manifestado cen igusl intensidad. €1 intervencionismo det Estado en
gsa misma gestion, hahiende sido duramsnte oriticado a lo largo del siglo XEX, ha
verido g ser, a partir de la Segunda Guerra Mundial, uno de los postulados mds fir-
mes de la ciencis econdmica (a pasar de tas reservas y oposicion de economistas co-
mo Milton Friedman). Finalmente, ios empresarios ven aumentar cada dia mds las
dificultades con gue tropieza su gestion econdmica, sea por falta {0 exceso) de pla-
nes concretos del Estado, sea por luchas reivindicativas y politicas de los trabajado-
res. Trabajadores, emp{ésarios y gobierno son asi lo tres grupos sociales gue, en la
actualidad, pretenden repartirse fa tarta econémica espaficia. Como en el juicio salo-
monico, cada uno de los tres reclama para sf los derechos exclusivos de la materni-
dad vy, desgraciadamente, ninguno parece 2star dispuesto a renunciar a su derecho
para cue ta nacion siga con vida. Es necesario un acuerdo vy, para gue este acuerdo
sea posible, debe abandonarse el actual modelo econdmico.

Tres Grganas vitales para la actividad econdmica deben ser re-examinados y con-
venisntements modificados: la ernpresa, el sindicato vy el sisterna fiscal.

La erpresa capitalista no admite ia posibilidad de que los trabajadores interven-
gan racionalmente en su gestion; reservando en exclusiva fa capacidad de expectati-
va y planificacién al capital, excluye de fa racionalidad econdémica la pergpectiva
del trabajador. Esta relacién de produccion no puede seguir dividiendo a dos agen-
tes bdsicos de 1a economia espafiola. Pero, a su vez, no podemos ser “'provincianos’”
en nuestras propuiestas de reforma; si hasta ahora ha sido el capital el dnico al que se
ha permitido pensar. y hablar, no inclinemos la balanza de forma que caigamos en el
otto extremo v sea la voz del trabajador la Unica que tenga algo que decir, Si dicta-
dura es la del capital, dictadura seria la del trabajo y no debemos olvidar que es de
la dicradura —sin adjetivos— de donde tos espafiotes queramos salir.

En consecuencia, la creacién de drganos empresariales que institucionalicen el
didlogo del capital con el trabajo en la planificacion v gestién empresarial {no sélo
para e} convenio colective), es una de las necesidades mas urgentes en la marcha del
pueblo espafiol hacia fa democracia.

Pero tas relaciones socio-economicas que en la empresa se cultivan son fruto del
contexto social y politico en gue se ptantaron. En este contexto, las relacionss que
axistan entre |os partidos politicos y 1os sindicatos serdn determinantes del grado de
autonomia econdmica de las empresas. {Pueden {os sindicatos trasmitir-a la empre.
sa la sangre de que se alimentan los partidos poifticos, sea ésla sangre azul o roje?
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{Podrd sobrevivir una nacidn por cuyas institucionas politicss circulase sangre de
distinto color que la que circula por sus instituciones scondmicas? £ problema,
clertamente, no es sencitlo, Las instituciones politicas responden g una determinada
torma de erear y distribuir el poder poiftico: a su vez, las institueiones econdmicas
desempefian la misma funcién respacto al poder 2CONOMICD, Pero diue eficacia
pusdes tener el poder poiitico si carece de 108 necesaring recursos econamicss? Bn
este sentido, la crisis de la ideologfa presupusstaria cldsica vy la evolucion de ta doc-
trina fiscal en ef 5. XX ofrecen elementos importantes de reflexion,

En el momento espaficl, icudles deben ser ios principios econdmicos que inspi-
ren la conducta de los partidos polfticos frente al desarrotlo de {a actividad econd-
mica de la nacién? {Cémo afectaran esos principias a la implantacion v superviven-
cia de la democracia en Espafia? Las opciones scondmicas fundamentales no pue-
den estar amenazadas por la incertidumbre que generan unas eleccionss politicas.
fnciuso & nivel de opciones mas inmediatas, como pueden ser las que afectan ala fi-
jacion de salarios, planes de inversion,..., fes aconsejable que predominen las varia-
bies politicas sobre las econdmicas? : )

En consecuencia, se hace necesario explicitar legalmente el grado de autonomia
gue lz actividad econdmica empresarial (capital v trabajo cojuntamente) podra dis-
frutar frente a las fuerzas politicas, sean ios partidos o el gobierno.

En tercer lugar, ia reforma dei sistema fiscal. Esta reforma seria un indice de ia
respuesta dada a tas preguntas anteriores v, de nuevo, al “provincianismo“de clase
social amenazada por igual en ios dos extremos. Si el capitalismo de estado absotuti-
26 la perspectiva econdmica del capital, el socialismo de estado absolutizaria la de
aquellos que se consideren representantes del trabajo vy, de lo que no podemos du-
dar es de que, en ambaos casos, la demacracia a la Que aspiramos dejarfa mucho que
desear. Una democracia cuyo origen hay gue buscario en los intereses de clase, aun-
que se pretendan elevar a intereses de Estado {capitalismo) o de sociedad {marxis-
meo), no pasaria de ser una dictadura.

Los espafioles nos encontramos en el momente de elegir v, en la alternativa de
dos dictaduras, existe, afortunadamente, una tercera via: el recurso a la razén y al
‘didlogo, Porgue es cierto que ya no podemnos tener respecto a la razén aguelia acti-
tud simplista que tanto criticd Ortega (Marx y Freud despertarian a todo ague! que
aun durmiera su “'suefio dogmitica™), pero no deja de ser meanos cierto gue nuestra
esperanza de cara a futuro debe cifrarse en robustecer y extender {a razdn frente a
la pasién ciega e interesada gue tantas veces nos dividié. Debemos confiar en una ra-
z6n Cuya accion intelectual suponga, como via de acceso objetivo a la realidad, #
reconocimiento de fa trascendencia de los demés y es el momento de preguntarnos
st no serd porgue el otro nos trasciende, porgue su perspectiva no es la nuestra, por
lo que nos negamos al difiogo con & encerréndonos en el coto privado de nuestro
provincianismo,
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En mi opinién, y a nivel ecandmico, éste es el mérito principal del modelo retati-
yista: la aceptacién explicita de la parspectiva dei otro. Un mérito gue, si se aceptia-
se 1a analogfa con Ja relatividad fisica, permitiria calificar al modelo como justifica-
cidn maravillosa de la mubtiplicidad armdnica de los diferentes puntos de vista {23}).
¢Podria pensarse una alternativa mds razonable a la armonia de la “‘mano invisible”
de A. Smith, o al conflicto de clases marxista, que esta multipiicidad arménica rela-
tivista?

{23) J. Ortega Y Gasset, op. cit, p. 235.
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