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«Mec-marxistas modernos llegan a Ja conclusién de
gue el sistema capiizlisia es capaz de crear un ex-
cedente creciente v, por tanio, de sobrevivire

i. La exigencia de justicia como superesiructura

El elemento especifico que aporta el marxismo al analisis del
reparto de los ingresos-—elemento que marcaré la diferencia entre
ortodoxia 'y utopismo, ortodoxia y revisionismo durarnte el perfodo
de la primera y de la segunda Internacional mas o menos hasta la
primera guerra mundial—, es el hecho de gue MARX fundd el so-
cialismo no sobre una revuelta de Ia conciencia moral contra la
injusticia de la sociedad capitalista, sino sobre la dindmica interna
de! modo de produccidn, sobre las contradiccionses que, evolucio
nando dialécticamente, empujan el capitalismo a su derrumbamien-
to final (des Zusammenbruch]). .

El binomio «desigualdad-injusticia» se habia ligado de manera in-
disoluble en el pensamiento socialista pre-marxista que hundia sus
raices en la afirmacion cristiana de la fraternidad universal. Con
MARX, el binomio se rompe. La sociedad capitalista no es ni justa
ni injusta; representa una fase necesaria en el camino de [a His-
toria, marcada por la evelucién del modo de produccion.

En la produccidn social de su vida, los hombres entran en re-
laciones determinadas, necesarias, independientes de su voluntad, ..
El conjunto de estas relaciones de produccion constituye la estruc-
tura econdmica de la sociedad, la base real sobre la cual se eleva
una superestructura juridica v politica v a ta cual responden for-
mas sociales vy determinadas de conciencia... No es la conciencia
de los hombres lo que determina su existencia; es su exisiencia
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social lo que determina su conciencia... Por esto la Humanidad no
se propone nunca sino tareas que pueda realizar. En efecto, si lo
miramos méas de cerca, descubriremos siempre que una tareg
solamente se presenta alli donde las condiciones materiales nece-
sarias a su realizacién existen ya o estan, por lo menos, en vias
de formacion. {Es lo que K. MARX escribia en su célebre Prefacio
a la «Critique de 'economie politique» de 1859.)

Para MARX, no es, pues, la exigencia de justicia la que hara
nacer las estructuras capaces de vencer la desigualdad en el re-
parto, sino que es la svolucion de las contradicciones la que, acen-
tuando la desigualdad, hard aparecer como superestructura morafl
la exigencia de justicia. La evolucion de las contradiceciones con-
tenidas en el modo de produccion es la condicién necesaria y su
ficiente para la liberacidn humana,

E] materialismo historico lleva 2 MARX a concebir el desarro-
o econdémico como un procese unidireccional cuyo punto de lle-
gada es el derrumbamiento del sistema capitalista y el nacimien-
io de la sociedad sin clases, de la sociedad donde el «modo de
produccién» tiene como consecuencia la igualdad en vez de la des-
igualdad, la paz social en vez de la lucha de clases. La posicion
de MARX, tal como se presenta en las ohras econdmicas desde
los Grundrisse al Capital, es esencialmente determinista,

Se han hecho numercsas itentativas desde hace unos veinte
ahos por diferentes corrientes del pensamiento marxista occidental
para plantear de manera mas articulada y compleja el problema
de las relaciones entre el hombre y ia Historia, pero tengo la im-
presion de que estas tentativas no han superado verdaderaments,
por Jo menos por el momento, la posicion de MARX.

1. E modo de produccidén capitalista

Hay que buscar el fundamento del socialismo-segin MARX—
en el modo de produccién capitalista y en su dinamica interna. La
ciencia econtmica tiene, pues, un papsl determinante: su funcidén
es determinar 1) como las relaciones de produccion, que son re-
laciones entre personas, se transforman en relaciones entre c0sas
que dominan a los productores en vez de ser dominadas por ellos;
21 c6mo evoluciona ia dindmica interna de la sociadad capitalista.
Para MARX, es el conocimiento cientifico el que reemplaza al en-
juiciamiento ético, haciendo tomar conciencia de su alienacidn a
Ia clase oprimida y haciéndole tomar conciencia al mismo tiempo
de oue la Historia marcha en el sentido de la superacion de la
alienacion vy de gue en el seno mismo de la vieja sociedad va na-
ciendo la nueva. '

£] modelo teérico gue, segin MARX, expresa las lineas del
modo capitalista de produccion, es la teoria del valor-trabajo y de
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la plusvalia; el modelo tedrico gue define la dindmica interna del
sistema capitelista es la ley de baja tendencial de la tasa de
beneficio. Sobre estas dos «leyes» econdmicas se funda todo =
edificio tedrico de MARX. A mi juicio, estas dos leyes son, ao
ohstante, esencialmente diferentes.

En la elaboracién de la teorfa del valor-trabajo MARX parte de
Ia atirmacion (derivada de la concepcidén materialista de la Historia)
de que el modo de produccion tiene que determinar todas las
otras relaciones humanas y también, por lo mismo, sus cambios.
El modo capitalista de produccién estd caracterizado por el hecho
de que existe una clase que para vivir estd cbligada a vender sus
brazos, su «fuerzatrabajo», como una mercancia cualgquiera 2 cam-
bio de medios de subsistencia. En funcion de este hecho—vy Onica-
mente de éste—, tiene, pues, que ser posible, segin MARX, deter-
minar la naturaleza y la medida del valor, determinar el origen de
la explotacién y también cuantificarla. La teorfa del valortrabajo v
de la plusvalia de MARX es la transposicidn en términos lgicos
de aquella relacion histérica: es la demostracion no solamente de
como las relaciones de produccion determinan valores de cambio
y de apropiacidn del tiempo de trabajo sino también de por qué
log determinan. '

Sabemos que, para MARX, es la cantidad de tiempo de trabajo
social medio contenido en el producto [a que da su valor a la mer-
cancia v es la diferencia entre esta cantidad de tiempo y la con-
tenida en la mercancia-salario la que da [a plusvalia. El antagonis-
mo esencial entre trabajadores y capitalistas, nace de la apropia-
cidn de tiempo de trabajo y esta apropiacion tiene que ser explicada
como un momento dialéctico que no podemos estimar en funcion
de criterios morales, Para MARX, el capitalismo no s, pues, con-
denable porque sea injusto, inhumano, alienante: el cambio des-
igual que engendra es tan «necesario» como la igualdad, porque
esta Ultima puede llegar solamente a través de la contradiccion
que la desigualdad origina.

La teoria del valortrabajo vy de la plusvalia de MARX es una
teoria gue pone seguramente a la luz un aspecto significativo del
mercado del trabajo, v tanto mas significativo si pansamos que en
fa época de MARX la diferencia de fuerza contractual entre los
trabajadores no sindicados y los capitalistas era enorme, vy podia
parecer insuperable. Hoy, en un mercado de trabajo muy diferente,
su capacidad explicativa es muy reducida. Pero, a mi parecer, ahi
na esta el nicleo del enjuiciamiento critico del marxismo, porque,
desde este punto de vista, todas las teorias econémicas del valor
son insuficientes. El elementc caracteristico de la teoria marxista
del valorirabajo es que éste estd basado solamente sobre la idea
de que es el modo de preduccion capltalista lo que engendra este
tipo de cambio y gue es este tipo de cambio lo que engendra a la
vez la alienacién v las condiciones para superaria.
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Si abandonamos esta idea de partida, si estimamos por ejemplo
que el origen del egoismo, de la injusticia, del abuso se encuentra
en el interior del hombre v no en el exterior, podemos deducir que
el cambio desigual puede persistir iguaimente en estruciuras so
cialistas e inversamente, que es posible atenuar o eliminar [a des-
igualdad en e! interior del capitalismo. Pero en este caso, la wlay
marxista» del valor-trabajo pierde su significade de piedra angular
de todo el sistema tedrico; se convierte en una hipodiesis de tra-
bajo que podemos reemplazar por cualquier otra. BERNSTEIN en
Alemania, GRAZIADE! en ltalia y toda la corriente del revisionis-
mo han salvado el concepto de super-trabajo v de explotacidn, aban-
donando tranguilamente la teorfa marxista del valortrabajo.

‘W, La ley de la caida de la tasa de heneficio

El modelo teérico gue sirve a2 MARX para determinar la dinami-

ca del sisterna capitalista es la ley de |z caida fendencial de la tasa
de beneficio.

Conocemos la explicacion que da MARX de esta ley en el Ter-
cer Libro del Capital. Podemos sintetizar asi el modelo marxista:
ia tasa de bensficio tiende a caer porque—a paridad de la tasa de

plusvalia—Ia composicion organica, es decir, el grado de mecani-
zacion del sistema, aumenta.

Las fuerzas internas que empujan al aumento de la composi-
ciGn organica son las siguientes:

1) la exigencia de mantener poco elevado el nivel de los sa-
larios a pesar de la acumulacidn creciente, y, de ahi, la necesidad
de conservar paro téenico en el sistema (el ejército de reserva en
el lenguaje marxista), paro que funciona como la vélvula de segu-
ridad del mercado del trabajo;

2) La concurrencia entre las empresas que permite a las em-
presas y a los sectores técnicamente avanzados, apropiarse de
una parte de la plusvalia producida por las empresas 0 los sec-
tores técnicamente menos adelantados.

Segin MARX, el sistema capitalista ejecuta dos tipos de apro-
piacion del trabajo de los demas—dos tipos de robo—: el primero,
es el que los capitalistas, en cuanto clase, sjercita a expensas de
ios trabajadores apropiandose de la plusvalia; el segundo tipo es
el que los capitalistas de las empresas y de los sectores t2cnica-
mente en vanguardia ejerce a expensas de los otros capitalistas.
Este tipo de apropiacion encuentra su explicacion en la «ley de
transformacion de los valores en precio». El resultado final de
estas dos fuerzas internas que operan en el sistema capitalista es
un aumento de la composicion organica y una disminucion de la
tasa de ganancia en todo el sistema. La tasa de ganancia poco ele-
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vada acentua la lucha entre capitalistas v provoca la concentra-
cién del capital.

Por otro lado, ia porcion de los asalariados en el producto dis-
minuye, es decir, que reducimos el trabajo vivo en relacién con
trabajo muerto. bs sociedad experimenta un procesc continuo y
creciente de pauperizacion. La miseria creciente favorece el aso-
ciacionismo de ios obreros y la toma de conciencia por el proleta-
riado de las leyes de la evolucidn de la sociedad burguesa.

«El progreso de la industria que la burguesia sostiens
de manera involuntaria v fatal en vaz de aislar a2 los fra
bajadores en su cailidad de competidores, les da, a tra-
vés de la asociacién, una cohesién revolucionaria. Ei des-
arrollo de la gran industria destruye asi ia base misma de
la que se sirve la burguesia para produciy y apropiarse
los productos. En definitiva, la burguesia produce la cuer-
da para colgarse. Su declive y el triunfe del proletaria-
do son igualmente inevitables.» (Manifieste de los Co-
munistas.)

£l modelo tedrico de MARBX—del que acabo de hablar 5 grandes
rasgos solamente-—tiene ciertamente un lado positivo: es un mo-
delo que, contrariamente al modelo marginalista que tiende a sub-
rayar exclusivamente las fuerzas de equilibrio y de armonia en el
interior del sistema capitalista de produccion, pone a la luz las
fuerzas del desequilibrio y de coniradiccion. Explica de manera ri-
gurosa v coherente {aungue con un zlto nivel de abstraccion) la
tendencia al acrecentamiento de las desiguaidades y a la exaspe-
racion de los conflictos de clase.

El modelo revela ciertos aspectos significativos del proceso ca-
pitalista de produccion: el dinamismo esencial del capitalismo, su
impuiso irresistible al progreso técnico, las relaciones enire pro-
greso técnico y paro, la tendencia a la inestabilidad y a la concen-
tracidn, fenémencs que la ciencia econdmica oficial de la segunda
mitad del siglo XIX y de los primeros afios del siglo XX dejan en la
oscuridad y que representaba, sin embargo, la trégica realidad del
capitalismo en tiempos de MARX. :

No obstante, la ley de baja tendencial de 1a tasa de beneficio,
gue es para MARX, no lo olvidemos, la ley fundamental del sistema
capitalista, no alcanza su objetivo principal: explicar la necesidad
de este derrumbamiento. Esta construida en funcidn de {a hipétesis
de que el auments continuo de la composicidn orgénica puede ser
compatible con una constancia relativa de la tasa de plusvalia {es
decir, de grado de explicacion). Pero los efectos del progreso técni-
co son polivalentes: el progreso técnico reduce proporcionalmente
el capital variable con relacion al capital constante, mas aumenta
igualmente de manera masiva la productividad del irabajo emplea-
do. Asistiremos, pues, a la disminucién a la vez del trabaje nece-
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sario para producir fos medios necesarios de subsistencia y de la
demanda de trabajo para la produccion de méaquinas vy de instru-
mentos, reduciendo asi el valor del crecimiento del capital cons-
tante,

El aumento cuantitativo de la produccion que acompana el des-
arrollo de las fuerzas productivas—una de las caracteristicas se-
fialadas del capitalismo moderno—hace nacer necesidades de un
orden nuevo: necesidades que pueden ser satisfechas por secto-
res de baja composicion organica {sector terciario, artesanado, et
cétera.. ). La expansion colonial que permite la exportacion de
capitates v el desarrollo en las colonias de producciones de baja
composicion organica, puede jugar [y en sfecto ha jugado) un pa-
pel considerable en el sostenimiento de la tasa de beneficio. To-
dos estos factores gque MARX mismo ha definido en el capitulo X1V
del Tercer Libro del Capital bajo el titulo «Causas antagonicas»,
pueden frenar la caida de la tasa de provecho, tal como MARX lo
habia previsto, pero pueden también invertir la tendencia y aumen-
tar aquella tasa: todo depende de la relacién entre el aumento de
fa composicion organica y el de la tasa de plusvalia. De esta acep-
tacion, que es posible sin salirnos de la teoria marxista de la dis-
tribucién se desprenden una serie de consecuencias: el sistema ca-
pitalista puede sobrevivir porque es capaz de crear un excedente
creciente.

Las fuerzas internas del sisiema son causa de tensidn, de in-
estabilidad, de desigualdad creciente, pero no conducen necesaria-
mente a un proceso unidireccional cuyo punto de llegada es el de-
rrumbamiento final, Si demostramos que la composicion organica
y la tasa de plusvalia son interdependientes, la direccion y la in
tensidad de las variaciones de la tasa de ganancia guedan indeter-
minadas. La eliminacién de la desigualdad ya no es el resultado del
proceso mecanico de la Historia, sino que vuelve otra vez a ser una
exigencia de justicia, el frutc de la voluntad consciente de fos hom-
bres. El socialismo de «cientifico» vuelve a convertirse en ético. La
teoria marxista del desarrollo que se funda sobre la ley tendencial
de 1a caida de la tasa de ganancia, queda—en el cuadro de sus hipo-
tesis restrictivas—como una «huena teoria» pero solamente como
una teoria, es decir, solamente como un instrumento conocido que,
como todos los instrumentos, puede vy debe ser perfeccionado y
adaptado. Esta teoria no pueds ser considerada como «la ley fun-
damental» que determina el camino necesario de la Historia, este
camino gue arrastra los hombres, «independientemente de su vo-
luntad», hacia una sociedad futura sin desigualdades y sin injus-
ticia.

Conclusiones

Si los fundamentos de la teoria del valortrabajo de MARX son
inconciliables con una antropologia cristiana porque suponen la
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concepcion materialista de la Historia, el andlisis marxista de la
dinamica interna de la sociedad capitalista (es decir, la ley de baja
tendencial de las tasas de proveche v la de la transformacion de
los valores en precios) suministra instrumentos de analisis utili-
zables en el contexto cientifico actual mas alld de la vision marxis-
ta del hombre y de la Historia.

El modele de desarrollo de MARX enfoca algunas relaciones
importantes para el anédlisis de los mecanismos que provocan la
desigualdad y el crecimiento. Es indtil subrayar cusnto merece re-
tener este tipo de andlisis la atencién de los especialistas de eco-
nomia de las instituciones universitarias de ciencias economicas.
En la ptena autonomia de la investigacion cientifica, deben incli-
narse con un interés muy particular sobre estos probiemas {como
el de la desigualdad, el de la explotacidon ,efc...) cuya solucién es
la palanca de la promocion humana. Ciertos neo-marxistas contem-
poraneos (piénsese, por ejemplo, en P, BARAN v Paul SWEZY o en
0. LANGE) se han alejado ya del esguema del valor-trabajo v de
la plusvalia. Utilizan los instrumentos de analisiz de [a teoria mar-
xista del desarrollc pero, como dan mas pesc a los efectos del
progreso técnico sobre el aumento de [a productividad, llegan a
la conclusion de que el sistema capitalista es capaz de crear un
excedente creciente vy, por tanto, sobrevivir. «La miseria y la opre-
sion—escribre BARAN v SWEZY al final del capitulo IX del volu-
men «Monopoly Capitals—ya no son inevitables v un sistema que
los perpetuara no puede menos gue aparecer COMmo un anacronis-
mo barbaro.» Algunas péginas méas adelante los mismos autcres
afiaden: «S6lo hay que tener la voluntad de utilizar estas capacida-
des en interés de los pobres antes que en interés de los ricos.»
Son conclusiones mas bien «heréticas» para alguien que se decla-
rara marxista. Pero son conclusiones en las que todos los hom-
hres de buena voluntad pueden encontrarse. Frente a la explosidn
de egoismos individuales, sectoriales y nacionales que el desarrollo
del capitalismo ha acentuado e institucionalizade agravando los
desequilibrios y las tensiones, el Evangelio no sera ciertamente un
obstaculo, sino un aguijén para encontrar la <buena voluntad».

La investigacién cientifica econdmica y, particularmente, la rea-
lizada en las Universidades Catdlicas, debe profundizar el conoci-
miento del modus cperandi de las fuerzas de desequilibrio, deter-
minar las nuevas y ciertamente no menos graves formas de abuso,
para poder encontrar los instrumentos operacionales con el fin de
que la «<buena voluntad» no quede confinada en el terrenc de ia
utopia o del moralismo estéril.



