Raices filosdlico-culiurales
del matenalismo histérico

Por Enrigque M. URENA *

introduceitn

La obra de ninglin gran pensador puede ser comprendida v va-
lorada suficientemente, aun cuando se la escudrifie con toda pa-
ciencia durante afios y afios, sl se [a aisla del contexto histdrico
y cultural en el que esa obra fue gestada y en el que elia misma en-
contrd el terreno abenado para su triunfo, para su reconocimiento.
ta cbra de Carlos Marx tampoco es una excepcién a esta regia
general. Si se quiere enjuiciar el Marxismo sin unilaieralidades v
sin reduccionismos, sin hueros daslumbramientos v sin fobias in-
justificadas, hay que aproximarse a la ohra de Carlos Marx desde
s insercidn en el gran movimiento filesdfico-cultural del Gecidente
moderno.

Estas pocas péaginas van a intentar o situar la teoria de la so-
ciedad de Marx, consagrada con el nombre de Materialismo Histé-
rizo aun cuando el mismo Marx no la haya denominado asi, dentro
del marco de un tipo de pensamiento que pretende reconstruir ted-
ricamente la historia pasada como progreso de ls Humanidad, y que
pretende también a la vez servir de guia o impulsar al hombre en
su historia futura, en el camine que atn le queda por recorrer. Es-
tas pocas paginas van a intentar situar la concepcion marxiana de
la sociedad y de su historia dentro del contexio cultural de una
larga época deslumbrada por un prograso sin precedentes de las
ciencias naturales, de la técnica y de la sconomia,

Dentro de las obvias limitaciones impusstas por sl reducido
espacito de un articulo, éste se va a dividir en tres partes. En una
primera parte voy a comentar algunas caracteristicas comimes a
las grandes filosofias de la historia y teorias de 1a sociedad de los
siglos XVIH, XIX vy XX, considerando las figuras de Kant, Hegel,
Marx, Freud v Habermas como los hitos mas significatives de ese

* Doctor en Filosofia, Teologia y Clencias Econdmicas. Profesor en la Uni-
versidad de Comillas v en ICADE (Madrid).
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pensamiento filosofico-histérico v sociotedrico oceidental moder-
no (1), En una segunda parte desteearé lo que a mi modo de ver
constituye io verdaderamente especifico de la obra de Marx, den-
tro del contexto filoséfico-cultural comin, para pasar finalmente,
en la tercera parte, a hacer un juicio critico acerca de la capacidad
del marxismo para responder a los problemas cruciales de nues-
tra sociedad, del momento histdrico que nos ha tocado vivir.

Caracteristicas generales comunes a las teorias de la sociedad de
Kant, Hegel, Marx, Freud v Habermas

En mi opinién siete son las caracteristicas generales mas im-
portantes, comumas a Ias teorfas de la sociedad de todas estas
grandes figuras del pensamiento occidental moderno: 1.5 la his-
toria como centro de la reflexion filoséfica; 2.2 el explicito inte-
rés practico o politico de la reflexidn tedrica; 3.2) la reconstruc-
cion de la dindmica del desarrollo histérico sobre la doble dimen-
sién de la técnica v de la socialidad: 4. el objetivo de la elimina-
cidn de la opresion del hombre por el hombre, como ideal a con-
seguir en la historia; 5°) el conflicto como motor del desarrollo
histdrico; 6.} la incorporacién de una filosofia o de una critica de
la religién dentro de la filosofia de la historia o de la teoria de la
sociedad; 7.7} el avance hacia el establecimiento de una sociedad
mundial. Yamos a ir comentando brevemente a continuacién cada
una de estas caracteristicas comunes.

1} La Filosofia occidental nace en Grecia, alld por los siglos
VI y VI antes de Cristo, fundamentalmente como Cosmologia. La
contemplacion de un cosmos ordenado y hecho de una vez para
slempre abre al filosofo a la idea de una verdad «objstiva», uni-
versalmente vélida para todos los hombres y para todos los tiem-
pos, a diferencia de la mdltiple diversidad y variabilidad de las
concepciones tradicionales y miticas de los distintos pueblos (2).
Ese movimiento ordenado del cosmos habria de servir como mo-
delo de lo que deberia sar la organizacién sociopolitica de los hom-
bres. La Filosofia tradicional buscard asi una esencia eterna y de-
finida del hombre, @ la que este Gltimo tendria que acomodarse.

La Filosofia moderna de la Historia nace volviendo del revés

£1) Toda esta amplia problematica la he tratado detenidamente en una se-
rie de estudios: La Teoria de la Saociedad de Freud, Madrid 1977, Tecnos: La
Teoria Critica de la Sociedad de Habermas: la crisis de Iz sociedad industria-
lizada, Madrid 1978, Tecnos: La Critica Kantiana de la Sociedad vy de fa Reli
gidn: Kant predecesor de Marx v Freud, Madrid 1979, Tecnos; «Marx and Dar
win», en: History of Political Economy, Vol 9, Nim, 4 {winter 1977); Kritische
Theorie und chiistlicher Glaube: sine Auseinandersetzung mit J. Habermas,
Diss., Frankfurt/Sankt Georgen 1975.

{2) Veanse las pp. 76-62 del libro citado sobre Habermas y mi articulo «Teo-
ria y Praxis en la Fenomenologia Trascendental (E. Husserl) vy en la Teorfa Cri-
tica {J. Habermas)», Pensamiento 31 {1875).
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aquelia vigion cosmologista v estatica: a cambio del cosmos orde-
nado y hecho, esa Filosofia toma como objeto de reflexion la his-
toria multiple y siempre cambiante de los hombres. El hombre va
no podra ser definido estdticamente como algo hechs v acabado,
sino que sole podra ser comprendide desde la historia de Ia socie-
dad humana: para saber lo que el hombre es habré que saber lo
gue es la socledad, y lo que as la sociedad humana habra que leer
o &n su historia.

2} Esa reflexion de! filésofo sobre la historia de la sociedad
humana no obedece a un interés puramente contemplativo o teo-
rico. El filosofo moderno de la Historia o el tedrico de la sociedad,
dentro de la tradicién de pensamiento que estamos comentando,
no husca comprender y desentrafiar la historia pasada simplemente
para satisfacer su curiosidad cientifica, sino que su reflexién ted-
rica estd aleniada e impulsada por un interés préctico o politico:
quisre encontrar en la historia pasada las leyes dinamicas del des-
arrollo de la sociedad humana para que asi, conociéndclas, pusda
sl hombre tomar libre vy racionalmente en sus manocs las riendas
de su propia historia futura. Las filosofias modernas de la historia
y las teorias evolutivas de la sociedad quisren influir practicamen-
te sobre el mismo proceso histérico que analizan tedricamente.
lLas filosctias de la historia de Kant y de Hegsl, las teorias criticas
de la sociedad de Marx y de Habermas, y la teoria de {a cultura de
Freud, se comprenden asi a si mismas como unidad de teoria y
praxis.

3) La reflexidn tedrica sobre la historia de la sociedad huma-
na reconstruye ésta como un progresc en dos dimensiones funda-
mentales: en la dimensién de las relaciones del hombre con todo
aquello que le rodea vy que condiciona materialimente su vida, y
en la dimensién de las relaciones de los hombres entre si tanto
a nivel Individual como a nivel grupal. A la primera dimension po-
driamos llamarla dimensidn téenica; a la segunda, dimension so-
cial o politica.

La reconstruccidn tedrica de la historia de la sociedad huma-
na sobre esas dos dimensiones presenta a estas Glimas como mo-
viéndose en un pregreso hacia ciertas metas ideales. El desarrolio
de lo gue hemos llamado la dimensién téonica consiste en la acu-
mulacién, en las ciencias naturales y en las ciencias técnicas, de
todo el saber v todo el poder que los hombres, generacidn tras ge-
neracion, han ido adquiriendo e ingrementando en orden a some-
tar més y mas bajo su dominio a la paturaleza exierna, en orden a
poner a esia ditima més vy méds a su servicie vy a ser cada vez me-
nos sojuzgados por ella. El punto final ideal seria el de un desarro-
tlo cientifico-técnico que proporcionara al hombre un dominio ab-
soluto sobre Iz Naturaleza.
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El desarroilo de lo que hemos llamado la dimensién social o
politica consiste en e! establecimiento e institucionalizacién de
formas de convivencia, de organizaciones socio-econémico-politi-
cas, que objetiven cada vez més realmente relaciones de libertad
y de justicia, de cooperacién v de paz verdadera entre los hom-
bres y entre los grupos formados por ellos. E] punto final ideal
seria aqui &l de una forma de convivencia en la que hubisra des-
aparecido totalmente la opresion del hombre por el hombre, la
agresion mutua en todas sus miltiples formas y en todos sus di-
versos grados; una forma de convivencia en la que los valores
morales de verdad, de libertad y de justicia se hubieran realizado
en toda su absoluta plenitud.

El progreso en la historia de la sociedad humana se mediria en-
tonces por el avance hacia las metas ideales sefialadas de las di-
mensiones técnica y social.

4} El progreso en las dos dimensiones, técnica y social, estd
sujeto a logicas y dinamicas de desarrollo especificas para cada
una de ellas, de tal manera que &l progreso social no es reduci-
ble al progreso técnico ni viceversa. Sin embargo, ninguna de las
dos dimensiones es totalmente independiente de la otra, sino que
por el contrario el desarrollo técnico v el desarrollo sociopolitico
estan estrechamente interrelacionados entre si. Divergiendo en
muchos detalles en la comprension concreta de esa interrelacién
entre ambas dimensiones del desarrollo histérico de la sociedad
humana, los autores que estamos considerando coinciden sustan-
clalmente en dos cosas.

En primer lugar, hay una jerarquizacion (implicita al menos) de
ambas dimensiones. Siendo las dos igualmente esenciales o cons-
titutivas del autodesarrollo histérico de la especie humana, a la
dimension de la relacién de los hombres entre si le corresponde
el puesto principal: la dimensidén técnica sélo puede valorarse des-
de el punio de vista del progreso humano en cuanto se la consi-
dera encajada dentro de la dimension social o politica. O dicho de
otra manera: el progreso téenico solamente puede considerarse a
la vez como progreso humano si estd al servicio de (y resulta en)
una mayor libertad, verdad v justicia de las relaciones de los hom-
bres entre si; mientras que, en cambio, el progreso que hemos
ftamado social o politico {y que consiste precisamente en el pro-
greso en la verdad, libertad y justicia, en la convivencia pacifica)
puede leerse ya directamente como progreso humano (3).

En segundo lugar, el problems crucial a resolver en la histo-
ria, y al que estd orientado fundamentalmente el interés pric-

{3} Para una glosa mds extensa de las ideas expresadas en este pérrafo
véase mi articule <El trabajo como awtorrealizacidn humana y mediacidn socials,
Bal Terrae, diciembre 1978.
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tico de la reflexion tedrica de nuesiros autores, es el de la supe-
racion definitiva de la opresisn del hombre por el hombre, el de
la aproximacidn a aquella meta ideal de una convivencia levantada
sobre los cimientos morales de la verdad, la liberiad y Ia justi-
cia. El problema realmente crucial de la historia humana aparece’
asi asentado en la dimensién social o politica v no en la dimen
sion tecnica. Para conseguir aquel objetive ideal un desarrollo
tabuloso de la ciencia y de la técnica, de la economia, es visto
por nuesiros autores como una condicion necesaria perc no su-
ficienis.

5) Hasta el momento histérico presente el ser humano no
ha hecho consciente y libremente su propia historia. Por elio toda
Ja historia pasada no puede leerse como sl fruto de ia actuacion
racional de una sociedad humana constituida por hombres gue
hayan sabido interpretar juntos el sentido de su propia vida, vy
que, juntos también, hayan sabido hacerse sefiores de su histo-
ria y verdaderos realizadores de su proyectc comin de vida. Por
el contrario, hasta el momento presente e! desarrollo histérico
s6lo puede ser leido por nuestros autores como un desarrollo im-
pulsado por la lucha entre los hombres v entre los diversos gru-

pos formados por ellos: el conflicto ha sido hasta hoy el motor
de la historia. :

6). La Religion ha desempefiado un papel muy importante en
el desarrollo histdrico de la sociedad humana, por cuanto ha ser-
vido de fundamentacion Gltima de la moral y de legitimacion de
determinadas formas de convivencia. Pero el progreso histérico
del hombre apunta hacia la disolucién de la Religién en una mo-
ral puramente racional, y por lo tanto universal, que seria la Onica
compatible con la institucionalizacién y objetivacién social ¥y po-
litica de los ideales de verdad, libertad vy justicia (4).

7) La organizacién de la convivencia humana se decide so-
bre unidades sociales cada vez més amplias a medida gue avan-
za la historia: desde la familia y la tribu en las sociedades pri-
mitivas, hasta la socledad mundial en la Gltima gran etapa que
ya se ha iniciado con la sociedad moderna. La aproximacién a
aquella meta ideal de una convivencia pacifica basada en los va-
lores morales de verdad, libertad v justicia, sélo podrd hacerse
realidad para nuesiros autores a escala mundial. O dicho mas
simple y burdamente: la sociedad sustancialmente ideal sélo po-
dré serlo como sociedad mundial. '

{4) Para un resumen comparstivo de las criticas de la Religion de Marx y
de Freud véase mi articulo: «Discernimiento eristiano, psicoanalisis v analisis
marxista», Goncilium, noviembre 1978,
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La especificidad del materialismo bistorico dentro del
pensamiento filosdfico-histérico v socio-evolutive moderno

Es claro que la teoria de la socisdad de Marx se diterencia de
las de cada uno de los otros autores mencionados en infinidad de
cosas. Pero si queremos elegir solamente una caracteristica espe-
cifica de la teoria marxiana de la sociedad, desde la que se pu-
dieran abordar todas las demas, no cabe duda alguna de que esa
caracteristica podria ser la siguiente: Marx desarrolld la teoria
de la sociedad sobre el estudio analitico y critico de su base eco-
némica, v mas concretamente de la economia capitalisia,

No vamas a entrar ahora a comentar el camino que condujo a
Marx desde la Filosofia hasta la Economia. En el contexto de este
articulo nos vamos a limitar a glosar brevemente tres aspectos
centrales de la teorfa marxiana de la sociedad, en ios que aparece
claramente la incidencia de su especifica perspectiva econdémica.
Esos tres aspectos son: 1.°) la critica de la sociedad capitalista
como critica de ideologias; 2.°) la lucha de clases come motor de
la historia hasta sl momento presents; 3.°) ia interrelacion entre
lo que nosotros hemos llamado dimensiones técnica y social del
desarrollo histdrico de 1a sociedad humana. Comencemos, pues,
con el primer punto. '

1.°) La critica de Marx a la sociedad capitalista reviste, en su
conjunto, el caracter de una critica de ideologias. ldeolégico es
aquello que nos engafia sobre su propia identidad, que aparece
como distinto de lo que realmente es. El capitalismo es ideologico
para Marx, tal como se refleja en la Economia Politica y en la vida
cotidiana, porque aparece como basado en la libertad y en [a jus-
ticia (libertad de contrato v equivalencia de valores en el inter-
cambio de mercancias) cuando en realidad se levanta sobre la es-
clavitud y la injusticia {el trabajador asalariado se ve obligado a
firmar el eontrato de trabajo en condiciones de explotacién, so
pena de morirse de hambre). Especifico en Marx es que esta cri-
tica de ia ideclogia capitalista no estd hecha desde la filosofia ni
desde la politica, sino desde la economia: al proponer su teoria
de! valor v de la plusvalia como la (mica capaz de explicar anali-
ficamente el funcionamiento estrictamente econdmico de la socie-
dad capitalista, pretende poner a la vez al descubierto [a estruc-
tura social de explotacién de una clase por otra (de la clase asa-
lariada por la clase capitalista). Es asi, por tanto, a través de un
analisis estrictamente econtmicoe del funcionamiento de la forma
capitalista de produccion, cdmo Marx pretende haber mostrado,
con todo rigor cientifico, gue la sociedad de su tiempo no habia
entrado todavia en la dltima etapa histérica de su fundamentacién
real sobre los valores de verdad, libertad vy justicia (5).

(5) VYéase mi estidio sobre la critica econdmica de Marx al capitalismo:
Kar! Marx, Economista, Madrid 1977, Tecnos.
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2.%] El desarroilo histérico {pasado vy preseniel por conflicto
aparece especilicado en Marx como un desarrcilo impulsado por
fa lucha de clases. La causa nltima de la division de la sgciedad
en una ciase opresora y otra oprimida es de caracter econdmico:
se trata de asegurar, por parte de la clase aprescra, una posicion
estructuraimente privilegiada tanto en el reparto de las cargas del
irabajo come en el de sus frutos. Fn la sociedad capitalista f an-
claje econdémico de la division social de clases es patepte: ambas
clases sociales, explotadora y expiotada, estan definidas por Ia
posicion que ocupan en el proceso econdémico de Droguccion v no
por razones de tipo tradicional (nobles v pueblo, . e} Es preci-
samente por eso por lo que Marx ve la necesidad de estudiar la
dinamica confiictiva de esa division de clases sociales desde el
analisis econdmico del proceso de produccidn capitalista, en vez
de hacerlo desde sus relaciones juridicas o politicas. ¥ en virted
de su anélisis y de su critica econémica (mas concretamente de
su estudio del desarrollo capitalista como crisis} cree Marx ha-
ber mostrado, con todo rigor cientifico, que la clase asalariada esta
constituida objetivamente como el sujeto revolucionario que ha-
bra de dar el paso hacia el establecimiento de la sociedad sin ola-
ses, da la sociedad comunista, de la sociedad fundamentada sobre
la verdad, la libertad y la justicia reales.

3.2} Lo gue nosotros hemos llamado en general dimensién téc-
nica. y dimensidn social aparece especificado en Marx como di-
mension de las fuerzas preductivas v dimensidn de las relasiones
de produccidn. La misma nomenclatura esta ya apuntando hacia el
signiticado crucial que Marx concede a las relaciones en las gue
entran fos hombres entre si en el proceso econémico de la pro-
duccion. Estas ultimas son fas que, en definitiva, condicionan vy
moldean decisivamente el resto de las relaciones interhumanas
{relaciones politicas, juridicas, religiosas, etc.). Por eso, en la con-
cepeion marxiana del desarrollo histérico de la sociedad humana,
el progreso en la dimension social o politica hacia formas de con.
vivencia mas libres y mas justas, estd fundamentalmente impul
sado por el progreso en la dimension del desarrollo cientifico-téc-
nico y de su aplicacién econdmica.

La respuesta de Marx al problema crucial de Ia
Historia de iz Humanidad

El problema clave con el que estdn luchando en el fondo las
grande filosofias de la Historia y teorias evolutivas de !z sociedad
podria formularse asi: el individuo humano sélo puede realizarse
a si mismo mediante su integracién en sociedad con otros indivi-
duos de su misma especie, pero esa socializacién solo la logre en
una forma aterradoramente deficiente, como lo confirma |a exps-
riencia de toda la Historia pasada v presente. Esta fragica contra-
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diccion viviente del hombre, que recogen tedricamente las contra-
dicciones conceptuales de la «inscciable sociabilidads de Kant,
del «trabajo antisocialmente social» de Marx y de la «iucha eterna
enire el Eros v los instintos de Muerte» de Freud, estd pidiendo
respuesta a una doble pregunta: jllegara algin dia el ser humano
a superar esa contradiccion? Y aungue asi fuera jqué ocurre con
las incontables generaciones de seres humanos que han vivido
dolorosamente esclavizados por ella? Dicho mas sencillaments, el
problema clave de la contradiccion viviente enire individuo y so-
ciedad nos esta pidiendo uns respuesta a la doble pregunta por
el sentido de la historia de la espscie humana y por el sentido de
la historia de cada individuo humano. El Materialisrmo Histérico de
Marx intenta responder cientificamente a la primsera pregunta, pero
deja sin respuesta a la segunda. Vamos a ver como la huida de
esta segunda pregunta v la insuficiencia del intento de respuesia
a ia primera tienen una misma ralz.

Esa raiz comin es la pretension de Marx de haber desarrollado
un socialismo cientifico gracias a sus analisis economicos del ca-
pitalismo y de su dinamica de desarrollo. La insistencia de Marx
en la fundamentacion econdmica de su ieoria de la sociedad in-
vierte de hecho aquella jerarquizacidn de las dos dimensiones
del desarrollo historico de la sociedad humana: lo gue nosotros la-
mamos dimension técnica pasa en el fondo en Marx, contra su
misma intencidn, a ocupar el puesto principal gque en realidad le
corresponderia a la dimension de las relaciones de los hombres
entre si. En el esquema marxiano el desarrolio de las tuerzas pro-
ductivas tiene siempre a la large un efecto liberador, fuerza siem-
pre el paso a una organizacién social mas libre y mas justa. E
progreso cientifico-técnico-econémico se convierte asi de hecho sn
el protagonista de la historia. Marx ss hace aqui heredero de
toda una larga época que, deslumbrada v ofuscada a la vez por
aquel progreso descomunal, espera de él también el estableci-
miento de una sociedad mas humana.

Este enfoque economicista es precisamente susceptible de en-
contrar un sentido de progreso para la historia de la especie, de la
sociedad humana an su conjunto: el grado siempre creciente de
desarrollo de las fuerzas productivas marca el grado siempre cre-
ciente de desarrollo de la sociedad humana, de una sociedad que
va siendo progresivamente capaz de dominar mas y mas a la Na-
turaleza. Pero, como veiamos antes, €l progreso en la dimensién
técnica no coincide sin mas con el progrese humano, no es ple-
namente liberador de por si, sino que depende de la forma en la
que se integre en la dimensién social. Ese progreso técnico-eco-
némico puede convertirse también en opresor del hombre, como
lo atestiguan irrefutablemente las sociedades superindustrializadas
tanto del Este como del Qeste. Marx puede asi dar una respuesta
a la primera pregunta, pero s6lo una respuesta insuficiente. El
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reflejo sisteméatico en la obra de Marx de esta insuficiencia es su
fracaso en haber logrado establecer una relacion consistente en-
tre los elementos analitico-cientifico v los elementos utopices de
su teoria de la sociedad. Al no poder Marx fundamentar econsdmi-
camente en una forma suficiente el paso a la instauracion de su
sociedad comunista plenamente humanizada, ssa instauracion que-

da en su obra a merced de descripciones y argumentaciones uts-
picas deslabazadas (6},

El enfoque economicisia de Marx deja por otro lado sin res-
puesta a la segunda pregunta, a la pregunta acerca del sentido de
la historia de cada individuo humano. En un significativo pasaje de
las Teorias sobre la Plusvalia escribe Marx:

«No se acaba de entender que este desarrollo de las
capacidades de la especie hombre, aun cuando al principio
tiene lugar a costa del sacrificio de la mayoria de los indi-
viduos particulares y de clases enteras de ellos, Hlega fi-
nalmente a romper Jos antagonismos y a ceincidir con el
desarrolio del individuo particular. No se acaba de entan-
der que, por lo tanto, el maximo desarrollo de la individuali-
dad solo se compra al precic de un proceso histérico en el
que son sacrificados los individuos particulares. Y esto apar-
te de la inutilidad de tales consideraciones piadosas, va
que los intereses de la especie sélo se logran en el reino
humano, fo mismo que en el reino animal y en el vegetal, a
costa de los intereses de Jos individuos» (7).

La comparacion explicita que Marx hacia de su teoria social
con la teoria bioldgica de Darwin, comparacién que subyace en
este pasaje, estd en linea con el economicismo sefalado Yy con
el correspondiente ahogo del individuo por la especie en el con-
junto del enfoque marxiano. Los individuos de las innumerables
generaciones que preceden a la futura sociedad comunista son sa-
crificados en aras de la historia de la especie y de los individuos
que tendran la dicha de poder ser comunistas plenos.

Marx deja asi sin respuesta la pregunta acerca del sentido de
la vida de cada individuo particular, la pregunta acerca de la tra-
gica y viva contradiccion de un ser humano constitutivamente po-
seedor de unas aspiraciones vitales que es también constitutiva-
mente incapaz de realizar. El economicismo de Marx se convierte
aqui en un reduccionisme en el mas profundo sentido del término:
la posible referencia del hombre a la esperanza en una salvacion

{6) El mal no esta, en mi opinidn, en que en Marx se encusniren descrip-
ciunes y argumentaciones de tpo utépico [en el sentido positive de %a. pala-
bral, sino en su insuficiente puesia en relasién con los slementos analiticos ¥
acondmicos de su obra.

(7} K. MARX, Theorien iiber den Mehrwert, NEW, 26.2, 111,
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o plenificacion que vaya mas alla de la historia, de la muerte, que-
da dogmaticamente decapitada. Pero es precisamente aqui en don-
de el problema de la conciencia religiosa documenta su carta ina-
lienable de ciudadania en toda filosofia de la historia y en toda
teoria critica de la sociedad que quiera llegar hasta sus dltimas
consecuencias.
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