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Intreduccién

Fresentamos g continuacion la traduccién de io gue con toda
propiedad podriamos llamar el testamento de uno de los represen-
tantes mas cualificados gue ha tenide la Doctrina Social de la
Tglesia.

E} P. Oswald von Nel-Breuning 8. J. ha sido, junto con el tam-
bién jesuita P. G. Gundlach, unc de los pensadores gue mas ha
infiuido en la creacidén y desarrollo del Pensamiento Social Oris-
tiano en Alemania vy consecuentemente en los Pontificados de
Pio XTI v Pio XII.

Contrariamente zl P. Gundiach, de mentalidad méas filesdfica
aunque tamiién con formacion de economista, el P. Nell-Breuning
es un economista de reconocido prestigio fuera de las areas estric-
tas del Pensamiento Social Oristiano, Prueba de ello es su titulo
de Profesor Honoraric de la Facultad de Ciencias Feondmicas v 50~
ciaies de 1a Universidad de Frankfurt v su pertenencia a cistintos
Consejos de Asesoramiento Téenlco como el del Ministerioc Fede-
ral de Economisa, el de la Vivienda v el del Ministerio para la ¥Fa-
milia y Juventud. T Consejo Asesor del Ministerio de Feonomis
estéd Iormado por los catedraticos mas conocidos del pais en el
area de la Politica Econdmica, elegidos en nimero igual de repre-
sentantes de la linea cristiano demoerata ¥ social demderata vy e}
Padre Nell Breuning fue elegido desde su creacién en 1948 como
experto independiente entre ambos grupos.
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La independencia de su pensamiento debida al insobornable
sentido de justicia cimentado en su fe cristiana, ¥ a un Weido v
profundo eonocimiento de ia clencia econdmica, le ha hscho ser
respetado v oescuchado por Sindicalistas, hombres de Empresa v
Poiiticos. Basia recordar que el Sindicato del Metal, el de tenden-
cia mas marxigta dentro de la DGE alemana, incorpors 4 Sus pro-
gramas Ia idea del «salario de inversion», que luego merecid reco-
novimienio iegal en 1o Ley pars la difusidn de ia propledad entre
los trabajadores (también Hamnda la <Ley de los 312 marcoss)
fue en gran parte se fundaba en los wnalisis de Nell-Breuning so-
hre la importancia de una politica de extensidon de 1o propiedad
patrimonial en una economia en desarrolio.

Dentro del aren del pensamiento social catdlico sus principales
aportaciones y temas de debate han sido algunos fragmentos ds
ia Enciclica Quadragessimeo Anno (QA) de los gue fue aubtor ma-
terial y, sobre todo, sus teorias sobre la cogestidn que fueron in-
corporadas al acervo dociringl de ia Iglesia. Como se apreciara
claramente en el texto que sigue, algunas de estas aportaciones
han sido muy controvertidas, sobre tode en los eircilos alemanes
de pensamiento social cristiano con predominio de autores madas
familiarizados con la filosofia social que con 1a economia y de
clara tendencia liberal. '

En medio de la desorientacion de nuestros dias, consideramos
un bestimonio de un valor inestimable esta confesion de un espe-
cialista cristianoc en las Clencias Sociales, que a sus novenia afios
nos explica con lucidez lo gue considera permanente v lo gue ha
cambiado de un pensamiento escrupulosamente preciso que ha vi-
vido experiencias tan diversas como ian Republica de Weimay, Ia
dietadura nazi, la segunda Guerra Mundial y 1a reconstruccion de
su pais en la que personalmente jugd un papel importante con sus
criticas a las tendencias neoliberales ¥y sus propuestas concretas
para una economia que, sin perder eficiencia, fuera mas humana
¥ se acercara g la realizacion de los valores cristlanocs, ablerta-
mente defendidos, en aguellos debates para la organizacion del
nuevo orden socivecondmiico, por 1as Iglesias catdlica v protestante.

Para los que hemos seguido con interés la evolucion de ia Doc-
trina Social de la Iglesia desde ian década de los 40 v hemos po-
dide constatar la eficacia de st influjo en la construceidsn de una
sociedad libre como la Reptblics Federal de Alemania vy el respeto
que por ello se gand, incluse en ambientes no cristianocs, 1la lec-
tura de este testamento felizmenge en vida de su autor, nos ha
hecho recordar los hitos mas imporiantes de unos aflos gque va son
historia. Personalmenie he querido rendir un homenaie con ests
traduecion al gue en las poeas veces que tuve la oportunidad de
tratario directamente v en las muchas en gue esto ha ocwrride a
traves de sus escritos, me ha hecho caer en la cuents de gue bu-
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ceando a fondo en la ciencia econdmica se podrian encontrar ca-
mines pars organizar la sociedad de un modo mas humano, sin
recurrir a aventuras dificiimente conciliables con I1os walpres cris-
iienos, y enconirando precisamente en elos 2] necesaric v justo
equilibrio de ese compleje entramado de interdependencias gue
caracteriza 108 proceses sociecondmniicos.

«En las cosas de mi competenciay

Por Oswald VON NELL-BREUNING 8. J.

«£n la lglesia, durante mi vida, se han considerade como superadas y han
sido rectificadas no pocas posicionas; de aqui se sigue, como es natural, que
yo también haya tenido que rectificar algunas posiciones y en algunas mate-
riaz no solo he tenido que aprender mdés, sing también que aprender de nuevo,
Creo gue he conssguido por mi parte en lo esencial mantenerme honrada-
mente de acuerdo con lo gue a este respecto ha ccurrido en la lglesia v en o
que plenso y plblicamente he defendido, he estadc siempre en total armonia
con i lglesia v sus ensehanzas.

£l capitalismo

En mi posicién, en relacion con el capialismeo, han intentado ver algunos
una evolucidn sustancial, més aln, un giro total. Por lo gque se refiere a la
eosa sn si, mi postura, situacion ¢ valoracién no ss ha modificado a lo largo
de los ains. En la forma de expresidn, por el contraric, si gue ha habido un
cambio real. En mis primeros escritos—por ejemplo, en lglesia v Capitalisme,
publicado an las hojas volantes de la Volksverein en 1929, por lealtad 2 ia
Comisién de Expertos del Arzobispo de Colonia v a las propuesias de las la-

{11 «Este 1oxto, terminado de escribir ¢f 8 de mayo de 1979, estaba des-
sinado por su aulor para que se publicase después de su muerte; debsria das-
hacer malentendidos vy corregir interpretacionss eguivocadas. Lo publicamos
con avtorizacion de su avtor al celebrar sus noventa afios, el 8 de marzo
de 1980 {N. de ia R. de Stimmen der Zeit)

Aungues ne acostumbramos a rveproducir articulos aparecidos en- otras pu-
hlicacienes, hatemos una excepcion con el presente por su exiraordinario in-
terés desde la naturaleza de Bevista de Fomento Social v por la limitads difu-
sign entre fos lectores de habla castellana de la revista alemana Stimmen dey
Zeit, donde se ha publicado por primera vez. (N, de la R)
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madas «lineas directrices de Colonia-, me acomodé a la forma de expresion
que entendia por «capitalisme. «la organizacion econdmica basada en ia utili-
zacion y acumulacion del capital». Este concepio es aplicable, sin embargo,
a cualquier sconomia gue no sea completamente estacionaria y por esc no
es aproplado para caractorizar lo especifico de una determinada forma de o
ganizacion scondmica o incluso social v por €30 no corresponde a lo que todo
ef mundo tiene en la mente, aungue sea de un mode confuso, cuands se habia
de «capitalismor» o se discute sobre este tema.

Por eso abandoné pronto esta forma de expresion y desde entonces con-
sideré como «capitalista», siguiendo a Gétz Brief y sobre todo a Paul Jostock,
& aguella forma de economia en la que el capital v el trabajo se relacionan de
tal manera entre si que dan lugar a dos grupos distintos de personas, de los .
cuales, uno {solamente) aporta capital, v el otro {sclaments), trabajo v el pro-
ceso econémico en su globalidad es organizado vy dirigide por los que aportan
el capital. A esto hay que afadir que el grupo que dispene del capital v lo
aporta es una minoria en la scciedad, mieniras gue, por el contrario, el grupo
de los que (solo) disponen de su trabajo constituye la gran mayoria; por eso
desde entonces utilizo la expresidn «sociedad capitalista de clases», con lo
que se distingue claraments, por una parte, la forma de organizacién econd-
mica éticamente indiferente, que tnicamente se ha de juzgar por lo que aporta
a los que en elia participan v lo que exige de eflos vy, por otra, a fa sociedad
capitalista de clases que ahiertamente ha de ser rechazada y superada. Esta
diferenciacién y la consiguiente distinta valoracidn, que sirve de base a la
Enciclica QA (1931), ha sido siempre mantenida per mi sin la menor vacila-
cion, como puede comprobarse en mi publicacién Kaplialismus kritisch be-
trachtet [(«El capitalismo analizado criticamente en libros de bolsillo de Her-
der, niim. 497, Friburgo, 1974).

Si por motives tecnoldgisos la economia no se puede resfizar en empresas
unipersonales y consiguientemente no puede trabajar cada uno con sus pro-
pies medios de produccion, entonces sdlo quedan tres formas diferentes para
escoger la manera de organizar ia economia: 1) a partir del capital, «organiza-
cioh economica capitalista»; 2} a partir del Wrabajo, «organizacién sconémica fa-
boralista»; 3) a partir de anibos, «organizacién econdmica asociativa» {Partner-
schaftliche Wirtschafisweise).

Sin rechazar en principio o condenar la organizacion ecandmica capitalista
y sin desconecer nl discutir su eficiencia sobre las otras formas de oirganiza-
cién, he preferido éstas y veria con gusto que llegase a ser realidad la asoocia-
tiva e de colaboracion, por supuesto, despuss de cue se hava asegurado piena-
mente su funcionalidad y eficiencia. Para ello he mantenido siempre, v lo sigo
sosteniendo, que se ha de dar un cambio no revolucionario, sino evolutivo, es
decir, solamente a través del derecho v con los medios juridicos. Por tante,
el cambio que se ha dado en mi respecto a! «capitalismo» ha sido exclusiva-
mente por razén de la terminclogia utilizada en mis primeras publicaciones,
pero por lo que se refiere a fa cosa en s, aungue nunca he dejado de apren-
der cosas nuevas, o he tenido que modificar mi opinion.

El Soclalismo

En lo sustansial el socialisme en cuanto tal tampoco ha experimentado
modificaciones en mi pensamiento; sin embargo, en ia medida en que lo real
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se ha cambiade 0 vo he alcanzado realidades nuevas, o que para mi eran des-
conocidas, he fenido que corregir mi concepcicn de estas realidades.

Due un Socialismo como el que describié conceptualments la Enciclica QA,
de acuerdo con la conocida conceptualizacién de Gundlach en 44 palabras {(Sta-
atsiexikon der Gorres-Gesellschaft, vol. 4, 1931, col. 1693}, estd en una total
contradiccién con las verdades y valores irrenunciables para los cristianos, es
algo evidente v perdurable para mi. Este y sélo este Soccialismo es condenado
por la QA come inadmisible para los cristianos. Nada cambia a este respecto,
el hecho de gue se shluda en olros péarrafos de Iz Enciclica a otras modifica-
cionas o formas de presentacion del Socialisme. Pere et que realments fodo lo
que se entiende en el mundo bajo &l nombre de «soclallsmo» esté incluido en
la conceptualizacidn formulada por Gundlach v asumida por la Enciclica, no es
una cuestion de principios, sino una pura realidad factica. A lo large de dos
decenas de afios fui de la opinidn que esta concepiualizacién habia conseguido
recoger o comun a todos los tipos de soclalismo gus existian y por ceonsi-
gulente gue todes ellos estaban incluidos en la condenacidn. Esto, sin embarge,
ha resultado no ser asi,

Fn los tiempos de la reconsiruccion, después de la segunda guerra mundial,
he tenido la oportunidad de tratar personalmente a hombres gue no sdlo se
declaraban socialistas convencidos, sino gue eran su lideres ideoldgicos v se
consideraban muy alejados de! socialismo condenado por ia QA, confesando
ahorrecerlo lo mismo que el Papa. Segdn esto, habia también, ademéds del se-
clalismo conceptualmente descrito v condenado en la QA, al menos otro socia
fismo con un sentido totalmenie distinto que no cafa dentro del juicio conds-
natorio, sino que incluso establa dispuesto a asumirlo como propio. Mi anterior
opinién resultaba asi estar equivocada, En cuanto al fuicio de la QA, esto evi-
dentemente ne cambia nada; se sigue manteniendo, ahora como antes, ldcide
y verdaders, sin discusidn en relacion con aguel socialismo que la Enciclica
describe con precisidn vy al que hace objeto de su juicio. Respecto a esio,
mantengo mi posicion amerior sin modificar, pero al mismo tiempo luche deci-
didamenie contra la generalizacion de este juicio condenatorio.

Si hay algin tipo de Sosizlisme que no caiga bajo el concepto de Gundlach
asumido por la Enciclica y que sea o no compatible con las creencias cristia-
125, no consta & priotl y se ha de analizar en cada case sin prejuicios para ds-
cidir segln sus particulares caracteristicas. De una manera general: en cuanto
tos movimientos o partidos socislisias {socialdemdcratas) particulares han canr
biado v estos cambics han sido conocidos por mi, se ha madificado también
mi opinién sobre ellos y seguird cambiando mientras eilos no se congelen
fatalmente y yo siga mentalmente sano.

Se han de separar claramante los programas y ios responsables de su rea
lizacidn: un programa se ha de analizar segin las reglas de la interpretacion
de textos. Asi elaboré un juiclo sobre el Programa bésico de Bad Godesberg
del SPD v di & conoger plblicamente que contenia afirmaciones esenciaies de
la Docirina Social Catdlica. Para formular este juicio me consideré competen-
1a: sobre la totalidad de! Programa, asi como si el partido es fiel a &l vy se
comporta en consgouencia o si se ha desviado y va por otros camincs, he de
formarme de la misma manera un juiclo como ciudadano psra mi actuacion
personal [por ejemplo, como elector), pero tomar posicion plblicamante sobre
slle v entrar en las discusiones politicas mediante ptblicas declaracicnes con-
sidero que no es de mi competencia y o he dejado siempre a aquelios a quis-
nes corresponde. :
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La sociedad clasista

Un cambic de opinion completaments ajenc me ha sido y sigue siendo
atribuido en relacion con la Enciclica QA v sus exposiciones sshre la sociadad
clasista, la situacién de clase de los trabajadores v scbre el necesario enfren-
tamtento para su superacion {«lucha de clasess).

Una publicacion de la Academia Socisl Catdlica de Austria [Viena 1974}
atribufe a Carlos Marx el origen de lo que 2 este respecto aparece =n la QA
y se fundaba para elle en mi con todo derecho. Fsto despertd una viva discu-
sicn: se affrmd gue yo no sahia nads de eso ni cuando aparecié la Fnciclica
ni muchos afios después, se ridicuiizd sobre of sorprendenie descubrimisnto
da un viejo sl que ya no se podis tomar en serlo. De tode esto la verdad es
gue esta aflrmacion mia se publicd por primera vez bastanies afios antes,
Segin oreo, en 1952,

Es cierio que Gusiav Gundlach, que fue el que introduio estas ideas en la
Bociring Soclal Catdlica, nunca reconocld 2 referencia a Marx en los escriios
publicados duramie su vida y por primera vez en el tomo U de la colescidn de
suUs obras, que dsspuds de su mustte ha publicado la Oficing Central de las
Cisnciss Boclales Catdlices de Monchengladbach con el titulo La organizacion
de la sociedad humang (Bie Ordmung der menschlichen Gessllschalt), en of ar
ticulo «Sobre |s historia de los conceptos corporacion-clase» [191.204] ss hace
menciin, en uns nota de pie de péging, a un estudio hasia entonces no publi-
cado y eizborado en Berlin en 1929 (11, Mo sélo Gundlach y vo, sing también
los atemorizados leciores de su conocido artinulo sobre «<clases» en el Staats.
texikon de la sociedad Gérres {tomo 11 adic. 152%) han debido considerar, des-
de el principio, gue sa irataba de teorias que procedian de Marx. El que esias
teorfas han sido tomadas de Marx para la Fnciclica v no de Franz ven Baader
o de otros espoclelistas catolicos es indiscutible porgue vo en aguel tiem-
po cuzndo ias incorpord ol proveclo para le QA no sabia nada de estos
autores. v hoy los conozeo de nombre, pero no he tenide todavia ninguna opor
tunidad de feer sus eseritos,

La fuente de la gue se ha tomado lo que se dice sobre esio en la QA as
Cavlos Mavx, sin la menor duda; st no es &l la fuents originaria como Yo sU-
puse sin vacllar, sino una fuente derivada, entonces he estado en un srror
hasta 1974 y conteso dsta mi ignorancia. Cuando ye, en 1952, lamenté gLe
«la acertada diseccion y desenmascaramiento de fa socledad clasista no se
debe a un clentifico socisl cristianc impulsado per el amor eristianc y por el
santido de la justicia v de la verdad cristianass, sino gue més bien sgqueda
reservada 8 un o

y v omatarvialista, que lo enireteje en su materialisme atens
{Wiorterbuch der Politik, vol. 5, 240) no sra consciente de algo todavia mas
lamentable v por lo gque me ratifice en mi queia, puesio gue el anslisis reali-
zado por cientificos socialistas catélions que, segin Messnar (en Kirche und
Gtaat. Festschrift Hir Fritz Eckert, 1976, 215), «se adelantaron sl andlisiz de
Mand hasta en sus misimos dstafless, no despertd la atencion de la lglesia v
wve que venir un ateos v materialista que, entramezclandelo con los errores
de su vision del mundo y de otras cosas, o propuso de una forma desgarrada’
para conseguir gue se le prestara atencion.

Con respecio a lo que sobre esto contiene la Enciclica OA, no cambia nads
y menss adn en o referente a Carlos Marx como 2l gran adversaric de 1z Doce
trina Boclal Catolica, la cual, sin embarge. e muestra su respeto al mismo
tiempo que con todo seriedad v dureza discute con &L
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B} orden corporative

Owuiere afadir fodavia mi opinién sobre lo que se dice en la Enciclica QA
baio el término «orden corporatives. Yo me responsabilize de sstas proposi
ciones v, suhre todo, de gque hayan sido inciuidas en la Enciclica, vy asi o he
afirmado pablicamenie, por sjemolo, en ia vevista Stimmen der Zeif, 187 (1971),
289-29%, concretamente en ja p. 293 v en Die neue Gesellschaft, 18 (1971},
304390, en particular en 1z p. 307, reimpreso en Wie sozial ist die Xirche?
iDasseldorf, 1972), pp. 121 y 132. Tembién es culpa mia exclusiva fa inade-
cuada forma de expresidn, lo cual es indudable por los malentendidos a que
ha dade lugar. Despuds de la muerte de Pio XlI, gue en varias ocasiones tratd
de aclararic, se ha wvuelio & tomar poslcion a este respecto en ofros docu-
mentos dsl Magisterio de la lglesia {en Mater et Magistra, nim. 65). Dado el
sentido de este escrito, es légicc que se espere saber de mi qué piensc so-
bra silo.

£l pensamiento béasico de filosofia social que fundamenta el iema lo con-
sidero hoy ian consistente como antes. Una organizacién social come ia pre-
sente, cuya estructura esiéd determinada por el componente econdmice de la
posesitn, v por ello recibe su cardcter de la economia, debe ser superado;
en su lugar dsheria ponerse una auténiica estructuracién de tipo funcional, es
decir, un conjunto de grupos sociales que aportan respectivamenie uncs ser-
vicios necesarios para el bien de la totalidad («comunidades de rendimiento»,
Leistungsgemeinschaften). Lo mismo que el Estado democrético constitucional-
menta tiens la finslidad de factlitar 1z libre accidn conjunta de todos los ciu-
dadanos para el bien eomin, la estructuracidn mencicnada tendria la funcion
de conducir a todes, medianie la democratica autogestidén de Jos cuerpos a los
gque cada uno pertensce por su profesion, a la aporiacién que les es especifica
en orden al bien comun.

Munca he admitido qus tal organizecion social se pueda realizar integramente
como se prasenta en su tipo ideal, pero creo que algunos indicios del progre-
siva desmantelamiento de la existente sociedad capitalista de clases, que
tampoce se ha dado nunca en la integridad de su tipo ideal, van en esa direc-
cion syolucionando hacia una estrucluracién mas funcional.

Mi opinidn sobre los valores y coniravelores de la Enciclica QA ha vacilado
mas de una vez por razon del influjc del cambio de leos tiempos. Yo no estuve
plenamente satisfecho de ella ya desde sus comienzos, pero esperaba que
tuvigra una gran vy beneficiosa virtualidad que, sin embargo, por los aconieci-
mientos de la época (conguista del poder por el nacionalsocialismo y la se-
gunda guerra mundial) quedd en gran parte frustrada, aun prescindiendo de las
lamentables confusiones sohre el «socialismos y «la organizacién corporativas.
Aungus mi opinidn con respecto a le esencial de la Enciclica es que aln ahora
no solamenie es correcta, sino incluso actual, estoy convencido de que va
nada se puede ssperar de eila, «ya no interesas. En este sentido he dicho en
algunas ocasiones que la QA estd muerta.

Cuando se ha presentado ocasion no he disimiulade que la sucesora de
la OA, la Enciclica Mater et Magisira, no me cayd bien, quizd nunca consegui
entenderfa plenaments. Para el gue se ha sentido tan identificado con la QA,
comn me ha ocurrido a mi, es ldgice que encuentre reparos con respectc a la
Mater et Magistra.
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La cogestion

En las cuesiiones de ia cogestion he tenido que someterme a un proceso
de aprendizaje. Lo que escribi-en 1932 en mi comentario & la QA, sobre el texio
pertinente {pa&rr. 65), suponia una concepoidn segin fa cual la cogesticn de los
cbreros se habia de realizar por la via de la participacion en el patrimonio de
la Emgresa. Sélo después cai en la cuenta de gue asi se falseaba una aspira-
cidn bien fundamentada. El trahajedor fundamenta sus exigencias de cogestion
en su trabajo; €l no quiere codecidir coma un pequefio participante en la pro-
piedad (<capitalistan), sino expresamente, y poniendo en ello el acenio, en base
a su participacién [aboral. Felizmente no aparece en el texto de la Enciclica ia
menor huelia o alusién que suponga una concepcitn en lo referente a io sus-
tancial, lo cual. muesira c6mo un texto puede ser mas inteligente gue su autor.

Ya en el préloge al volumen segundo de Wirtschatt und Geselischaft heute
£1957) v de nuevo en el préloge a mi coleccién de articulos Mitbestimmung-
wer mit wem? (1968}, llamé la atencién sobre este cambic en la manera de
entender la cogastién. Pero entonces, todavia no habia concluide mi proceso
de aprendizaje. Fn una colaboracién a los escritos en homenaje de QOtto Kunze
{editado por K. Baliarsted:, E. Friesenhan, O. von Nell-Breuning, Berlin, 1959),
con el titulo, que posiblemente habrd asustado a algunos fectores, ¢Forma ju-
ridica coactiva para las grandes Empresas?, he descrito cémo o que en dliimo
término «nos abrié los ojos» «en un circulo de asesores cientificos que traba-
i#bamos en cuestiones juridicas de la cogestién» fue ¢l casr en la cuenta de
que el objeto de la cogestion no era propiaments ia Empresa en su materiali-
dad, 0 sea, el patrimonio que se utiliza smpresarialmente revestido de ropaje
juridico, sinc la Empresa entendida como algo personal, es decir, lo que ss
define en el lenguaje de fa Censtitusion Pastoral del Concilio Gaudium et spes
como el conjunio de los hombres que aporian patrimonio y trabajo para rea-
lizar en colaboracién actividades econdmicas, Este trabajo que aparecid de-
masiado tarde para poder ser incluido en Mitbestimmung-wer mit wem?, se ha
reimpreso en mi coleccidn de articulos «Aktuelle Fragen der Geseilschaftspoli-
tik» (Celonla, 1970, pp. 224-239) y también en «Soziale Sicherheit?s (Fribur-
go, 1976, 106-120).

Para refutarme se me han atribuido opiniones descabelladas e infmagina-
bies precisamente sobre la cogestion; la mayor parte de las veces bastaban
modificaciones apenas perceptibles de mis expresiones para convertir en cosas
claramente sin sentido lo que era correcto vy se culpaba a las erratas de im-
presion y a papeles gue podian desaparecer faclimente. Me resulté doloroso
el que se me objetara que me oponia a la Gaudium et Spes, nim. 43, parr. 3,
donde se afirma que cuando los cristianos tienen opiniones diferentes, des-
pués de un estudio responsable en conciencia, ningne tiene el derecho de
arrogarse la autoridad de la lglesia exclusivaments para su opinidn en cuanto
a la solucion que ha de tener preferencia sobre una cuestion concreta. La po-
sibilidad de que hubiera en mi una postura de oposicién seria ademdés poco
verosimii en cuanto yo slempre me he sentido obligado a aclarar que las en-
sefianzas de Magisterio de ia lglesia siempre se refieren a los principios fun-
damentales vy ni pueden ni quieren ofrecer soluciones précticas vy concretas
ni tampoco proponerlas, sino que més bien establecen los limites dentro de
los qgue se han de buscar esas soluciones. Otra cosa completamente distinta
es la interpretacién de los documentos del Magisterio eclesidstico. Cuando
hay diferencias de opinidn sobre la interpretacion, cada autor toma ineviiable-
menie el texto con su autoridad, segin la opinidn que él encuenira o ores
snconirar en él. Por el momento parese que fa controversia sobre la interpre-
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tacion de Gaudism et Spes va esta agotada v sobre ello no hay nada nuevo
gque afadir. Este vale, sobre tedo, 8 proposito de la discusidn scbre el sentido
con que se utiliza |la palabra etiam (en GS, parr. 1, Gltima frase), que tiene una
significacion elave. lo mismo gue ha ocurrido recientemente con la famosa
jedenialis (en todo casol, en la fundamentacion del juicio del Tribunal Cons-
tiucional del 1 de marzo de 1979 en la cuestién de la cogestién [parte G,
i, 1.b,bh).

Si por mi parte, ne sélo en las cuestiones de la cogestion, sino en general,
56 toman posiciones en relacidn con determinados derechos o exigencias, rara-
mente me he apoyado en la auwteridad de la lgiesia, pues he procurado poner
2i peso de la argumentacion principalmente en razones objetivas, v ello no
porque hoy valore menos que antes ia autoridad moral de la Iglesia, sino para
no exponeria indiilmente a ese juego de intereses gue desacredita en cuanto
cada uno sélo hace valer lo que le conviene. Una profunda aclaracién de cues-
tiones objetivas coma la gue ha heche el Tribunal Constitucional en la funda-
mentacion del juicic antes referido hace un mayor servicio a las cosas que
valen por si mismas: ha supuesto para mi una gran salisfaccidn encontrar all
mis propias ideas, vertidas en el lenguaje técnico del «darecho constitucionals,
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