EDITORIAL

EL TRABAJO HUMANO,
CLAVE DE LA CUESTION SOCIAL

La enciclica “"Laborem Exercens’ ha sido escrita y publica-
da con ccasién del noventa aniversario de ia ""Rerum Nova-
rum’” de Ledon Xil, e pontifice de la “cuestion social”. Es ya
una tradicion del Magisterio social de la iglesia publicar ios
grandes documentos sociales con ocasién de los diversos ani-
versarios de la "R.N.". Asi vemos que en el cuarenta aniversa-
rio de esta enciclica aparecid la “"Quadragesimo Anno”’, en el
setenta aniversario la “Mater et Magistra” y en el ochenta ani-
versario la “Octogesima Adveniens”.

En todos estos grandes documentos sociales de la iglesia
aparece en la exposicion de motivos del documento un mis-
mo tema: la llamada ""cuestion social” que no es otra cosa
qgue @l nivel de justicia-injusticia social en que se encuentra y
vive la sociedad humana, a escala nacional y a escala mun-
dial, en un momento histérico determinadeo.

Por eso la lectura en profundidad de una enciclica como
"L.E."” despierta o puede despertar en el lector un doble inte-
rés. Por una parte, el interés de ver cuéal es el actual grado de
sensibilidad que la iglesia tiene sobre las actuales situaciones
de justicia-injusticia social en ese perindo histdrico vy, por
otra, el interés de conocer cual es su pianteamiento vy refle-
xidn antropoldgico-teclbgica sobre los problemas sociales, en
contraste con el anélisis cientifico de los mismos v las solu-
ciones técnicas propias de los expertos en ciencias sociales.

Porque "'no corresponde a la lglesia analizar cientifica-
mente las posibles consecuencias de los cambios {sean técni-
cos, econdmicos, politicos...) en la convivencia humana. Pe-
ro la iglesia considera deber suyo recordar siempre la dignidad
y los derechos de los hombres del trabajo, denunciar las situa-
ciones en las gue se violan dichos derechos y contribuir a orien-
tar estos cambios, para que se realice un auténtico progreso
del hombre v de la sociedad” (|1},

Situado en esta perspectiva de presente y de futuro Juan
Pablo il comienza su enciclica con una dedicatoria que tiene
mucho de opcién fundamental: “desec dedicar —dice— este
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documento precisamente al trabajo humano, vy mas aan deseo dedi-
carlo al hombre en el vasto contexto de esa realidad que es el traba-
jo' {1, 1).

Pero esta sencilla dedicatoria opcional a favor del
“hombre-trabajador” arranca de una profunda conviccion de
Juan Pablo ll de que hoy especialmente ‘el trabajo es una cla-
ve", quizés la clave esencial, de toda la cuestion social si tratamos
de verla verdaderamente desde el punto de vista del bien del
hombre. Y si la solucidn gradual de la cuestidon social cada vez
més compleja debe buscarse en la direccion de hacer la vida huma-
na mas humana' {1,3).

Este texto tiene la importancia de que nos da la clave de
lectura e interpretacion de la enciclica “L.E.”. Y es que todos
nosotros consciente o incoscientemente leemos la realidad y
la interpretamos con nuestros propios ojos, nuestras propias
claves de lectura e interpetacitn. Y o mismo hacemos con los
documentos pontificios.

Pero hay que reconocer también que el hecho de adoptar
una determinada clave de lectura e interpretacion de la “cues-
tién social”’ y elaborar desde ella, como ha hecho Juan Pablo
H, un documento doctrinal tiene sus consecuencias. La pri-
mera consecuencia es que los destinatarios de “L.E.” y de su
mensaje son todos los hombres que trabajan, creyentes e incre-
yentes, se encuentren trabajando en un pais capitalista o de
economia colectivista. Y esto, no sbdlo por la dedicatoria ini-
cial de la enciclica gue dice: A los venerables hermanos en el
episcopado... y a todos los hombres de buena voluntad”, sino
también por el amplio concepto de trabajo del que se parte
{1.1;11,8) que va desde el trabajo manual hasta el trabajo cienti-
fico pasando por el trabajo doméstico y el correspondiente a
las mas diversas profesiones liberales.

La segunda consecuencia consiste en que desde la clave
elegida por Juan Pablo I} en “L.E.”, ¢! problema del trabajo
{de la “cuestion social’”) no es ya sélamente el problema de
una clase social, la clase obrera, como pudo ser en los tiem-
pos de Ledn XiHi; ni es séio un problema de un sistema econé-
mico determinado {capitalista o colectivista} o0 de una ideolo-
gia determinada, liberal 0 marxista. Se trata de que siempre
existe "el peligro de considerar el trabajo (al hombre que tra-
baja) como una mercancia sui generis, o como una anénima
fuerza necesaria para la produccién, especialmente cuando
toda la visual de la problemaética esté caracterizada por ias
premisas del economismo materialista’”” (11,8},

La tercera consecuencia de haber adoptado el trabajo hu-
mano {el hombre} como clave esencial de la “cuestién
social”, supone que Juan Pablo H se sitGa en un plano ético-
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religioso y consiguientemente fuera de los dos grandes siste-
mas econémicos (capitalista y colectivista) que dominan la
economia mundial, asi como al margen de los dos bioques
idenlégicos que les sustentan.

Y este situarse al margen o por encima de los dos grandes
sistemas econbémicos, no creemos qus responda puramente a
una opcién metodoibgica de Juan Pabio i para elaborar la en-
ciclica ““L.E.”, sino que responde a algo mucho mas profundo
como es su propia concepcion antropolégica del hombre. Dos
juicios de valor toemados del discurso en Puebia de ios Ange-
tes {México) nos lo confirman:

“No es, pues, por oportunismo ni por afan de novedad por
lo que la lglesia, experta en humanidad (Pablo Vi}, as defen-
sora de los derechos humanos. Es por un auténtico compro-
miso evangélico... Fiel a este compromiso, la lglesia quiere
mantenerse fibre frente a los opuestos sistemas, para optar por el
hombre”.

“ . La verdad completa sobre el ser humano constituye el
fundamento de la ensefianza social de la iglesia, asi como es
la base de la verdadera liberacion. A la luz de esta verdad no es
el hombre un ser sometido a los procesos econdmicos, sino que
esos procesos estan ordenados al hombre y sometidos a él'".

Una cuarta consecuencia de esa opcién por el "hombre-
trabajador’” como clave interpretativa de la “cuestion social”’,
v de la posicién equidistante de los dos grandes sistemas eco-
némicos opuestos que mantiene Juan Pablo Il a lo largo de
1 E.” consiste en gue en esta enciclica no se propone una
~sercera via catolica”, entendida como un tercer sistema eco-
noémico alternativo al capitalismo liberal y al marxismo, como
algunos agudos comentaristas han querido insinuar. No nega-
mos que otras enciclicas o documentos dei Magisterio social
de ia iglesia hayan podido dar pie a una interpretacién alterna-
tiva. Méas a(n debemos luchar por lograr un sistema economi-
co en el que el verdadero sujeto de la economia sea el hom-
bre.

Se podra estar mas o menos de acuerdo con la clave de lec-
tura e interpretacion de la “‘cuestion social” desde la gue Juan
Pabio Il ha redactadc su enciclica "Laborem Exercens”, pero
en esa clave interpretativa y en las consecuencias que de ella
se derivan esta a nuestro juicio la mayor novedad de esta en-
ciclica. Leerla desde otras claves que también son licitas es
exponerse a no entender plenamente su verdadero mensaje
social. .

Sin embargo, el hecho de que toda la enciclica “L.E."” se
centre sobre el trabajo humano o, mejor dicho, spbre ia perso-
na humana gue realiza una actividad laboral, no quiere decir
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gue sea un documento abstracto qgue se refiere a una especie
de hombre “robot”, imaginario o que séio existe en la mente
de Dios, del antrop6logo o del tedlego, sino tedo lo contrario.

Juan Pablo i se dirige al hombre histérico, concreto, sea
agricultor o trabajador del campo con los sentimientos de
“ser socialmente un marginado” (IV,21); al que es emigrante
permanente o temporero en situacion de “desventaja en el
ambito de los derechos humanos” frente a los nativos del pais
de inmigracion (IV,23); al que es minusvalido ¥y por eso sufre al
buscar trabajo una “grave discriminacién, la de los fuertes y
sanos frente a fos débiles y enfermos’ (1V.,22): al gue es joven,
solterc o cabeza de familia, con escasa formacion cultural o
con una formacion técnica y profesional universitaria, pero
que “no logra encontrar un puesto de trabajo y esta en paro’’,
recibe un subsidic de paro o ha perdido ya ase derecho
{iv,18}.

La enciclica "L.E.” se refiere también al hombre intelec-
tual, al cientifico o investigador que hace avanzar el progreso
de la técnica que “puede transformarse de aliada en adversa-
ria del hombre” cuando le suplanta, le quita satisfaccion per-
sonal, creatividad v responsabilidad o cuando "quita el pues-
to de trabajo a muchos trabajadores antes ocupados’ {i,5).

Juan Pablo il se dirige también al “empresario directo”,
persona fisica y al “empresario indirecto’’, es decir a las per-
sonas gestoras del bien coman que tienen la responsabilidad
de “determinar una politica laboral correcta desde el punto de
vista ético” (IV,17). Y por supuesto se dirige a los lideres sindi-
cales o miembras de fos sindicatos que a su juicio “son reflejo
de la estructura de clase de la sociedad v exponenie de la lucha
de clases’”’, aungue no sean sélamente eso {iv, 20).

Pero como todos los hombres nos encontramos inmersos,
consciente o inconscientemente en una u otra ideclogia v de-
sarrollamos una actividad laboral, cultural o profesional den-
tro de un sistema econémico determinado, la enciclica afron-
ta con realismo la problematica del trabajo humano a nivel es-
tructural. Y es aqui donde aparece, a nuestro juicio, una segun-
da novedad de fondo de ta "L.E.".

Uno de los colaboradores de este nomero de Revista de
Fomentc Social indica cémo por primera vez en la "L.E.” se
analizan y estudian el capitalismo v el socialismo en una for-
ma simétrica, rompiendo una larga tradicién en el pensamien-
to social de la lglesia de un tratamiento asimétrico de ambos,
en el que el socialismo recibia una descalificacion, por no de-
¢ir una.condena, mucho mas contundente que el capitalismo,

En la misma linea otro experto en doctrina social de la igle-
sia dice que la novedad esta, sobre todo, en el juicio de valor
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comparativo que Juan Pablo Il hace en la enciclica del capita-
lismao v del colectivismo. El conflicto o la antinomia entre ca-
pital v trabajo tiene su origen precisamente en el error del eco-
nomismo y del materialismo que es comiin en los dos sistemas.

Mas atin, en la subordinacién de los valores humanos a la
realidad material que supone el error del economismo y del
materialismo Juan Pablo Il atribuye mucha méas responsabili-
dad al capitalismo que al colectivismo cuando afirma: "Pare-
ce... que el economisme haya tenido una importancia decisi-
va y haya influido precisamente sobre tal planteamiento no
humanistico de este problema, antes del sistema filosofico mate-
rialista’”. Si bien méas adelante y como precisando su pensa-
mientoc afiade: "También en el materialismo dialéctico el
hombre no es ante todo sujeto del trabajo, causa eficiente del
proceso de produccién, sino gue es entendido y tratado como
dependiendo de lo que es material, como una especie de resul-
sante de las relaciones econtmicas y de produccion predomi-
nantes en una determina época’ {ill,13)

El mismo esquema y el mismo juicio valorativo simétrico
de los dos grandes sistemas econdmicos opuestos se mantie-
ne en la enciclica al afrontar el tema superconflictivo de la
propiedad privada de los medios de produccién. Y también
aqui se advierte un aspecto novedoso. Por primera vez en la
larga historia del Magisterio social de la lglesia se reconoce
por un pontifice que en un sistema econdémico de tipo colecti-
vista “el grupo dirigente y responsable puede cumplir su cometido
de manera satisfactoria desde el punto de vista de la primacia del tra-
bajo’’. Pero Juan Pablo I, buen conocedor del funcicnamien-
to real del sistema econdmico colectivista en los paises del
Este como Polonia, se ve obligado a decir a continuacidn gue
ese grupo dirigente también “puede cumplir mal (su cometi-
do), reivindicando para si mismo el monopolio de ia adminis-
tracion y disposicién de los medios de produccion, y no dan-
do marcha atras ni siquiera ante la ofensa a los derechos fun-
damentales del hombre” (11§,14).

Algunos comentaristas han querido ver una "novedad” {!)
en la "L.E.” por el sdlo hecho de gue no cita ni una sola vez a
la "Octogesima Adveniens” da Pablo V1 o por Ia extrafieza de
gue Juan Pablo Il haya lanzado un mensaje de valor universal en
su enciclica, mientras que Pablo VI decia hace sblo diez afios:

"“Frente a situaciones tan diversas nos es dificil pronunciar
una palabra dnica, como también proponer una solucion con
valor universal. No es este nuestrc propédsito ni tampoco
nuestra mision. Incumbe a las comunidades cristianas anali-
zar con objetividad la situacion propia de su pais... deducir
principios de reflexién, normas de juicie y directrices de ac-
cién’,
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Este dato de “omision’” de la “Octogesima Adveniens’ y el
aparente contraste entre un mensaje de valor universal y otro
de valor o alcance particular, creemos gue no supone novedad
alguna en el sentido de un progreso o un retroceso de la enci-
clica “Laborem Exercens” respecto a la “Octogesima Adve-
niens’’. La verdadera explicacion de este contraste hay gue
buscarla en el diverso planteamiento de la problematica so-
cial en ambos documentos.

La “Octogesima Adveniens” es un documento eminente-
mente pastoral, cuyos destinatarios son el cardena! Mauricio
Roy, como presidente del Consejo para los seglares y de la
Comision Pontificia " Justicia y Paz”, v las comunidades cristia-
nas conscientes de su responsabilidad en la sociedad. La enciclica
“L.E." no es un documento estrictamente pastoral, aunque si
es un documento importante a tener en cuenta en todo pro-
grama serio de pastoral social o sociopolitica.

Los destinarios de la enciclica, como ya hemos indicado,
son todos los hombres creyentes e increyentes, en cuanto
personas humanas que desarrollan una actividad laboral. De
ahi gque el mensaje de "L.E.” sea un mensaje moral de alcance
universal. Pero es que ademas Juan Pablo Ii dice en la prime-
ra parte de la enciclica “L.E."” que su objetivo no es “repetiry
recoger lo que ya se encuentra en las ensefianzas de la
lglesia” {1,3), aunque escribe su enciclica "en conexion orgéa-
nica con toda la tradicién de tales ensefianzas e iniciativas’’
(1,2}

Creemos que es una manera de decirnos que el magisterio
universal que supone "L.E.” no anula el magisterio social de
sus predecesores ni pretende suplir otras competencias, co-
mo pueden ser las de las lglesias locales, la competencia de
los tedlogos y la mas especifica de los seglares (cientificos,
técnicos, economistas, sindicalistas, obreros, etc.) que viven
mucho mas de cerca los actuales problemas de! mundo del
trabajo.

En este sentido nos parece muy iluminadora la observa-
cion al respecto del Arzobispo de Milan, Mons. C.M. Martini,
para guien la enciclica “"L.E.” deja varios problemas abiertos
al diadlogo y a la colaboracion, “como ia definicién rigurosa de
las relaciones entre el acercamiento cientifico a los fenéme-
nos del trabajo y el acercamiento creyente... Si no se encuen-
tra el modo de intensificar el didlogo entre creyentes e incre-
yentes y de crear los instrumentos de confrontacion y de bis-
queda del consenso entre los creyentes, la voz de la enciclica
corre el riesgo de quedar aislada y por lo tanto desproporcio-
nada de cara a la variedad y movilidad de los problemas del
trabajo’’.
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