EDITORIAL

)bstaculos
reales para la paz

Ef arfic 1986 ha sido proclamado “Afio Internacional de la Paz " por la
Organizacion de las Naciones Unidas. Con esta ocasion Juan Pablo If
propuso en la XIX Jornada Mundial de la Paz, a todos fos hormbres y muje-
res de buena voluntad y especialmente a los lideres, el siguiente men-
saje: "Lapaz es unvalorsinfronteras”. Es decir, “un valorque responde a
las esperanzas y aspiraciones de todos los pueblos y de todas las nacio-
nes, de los jovenesy de los ancianos...” (ver ECCLESIA, 28 de diciembre
de 7985).

Si hemos entendido bien el contenido de este mensaje quiere decir
que todavia en enero de 1886 fa paz es un valor universal, eg decir, sin
fronteras, pero mds como aspiracion, esperanza, utopia, gue como una
realidad histdrica empiricamente constatable. Decimos esto porque
seguimos constatando una serie de guerras convencionales en zonas
importantes del mundo, y constatamos también que los Estados mds
poderosos fo que en realidad estdn haciendo es armarse mads y mds
incluso nuclearmente.

Antes de sefialar los principales obstdculos reales para la paz, de la
que tanto se habla, queremos defar constancia como punto de partida de
dos afirmaciones del mensaje de Juan Pablo l: a) que en el momento
actual “la paz es un valor gue se apoya en unos cimientos demasiado fra-
giles” vy b} que aquelfos lideres “de quienes depende el futuro de este
mundo —prescindiendo de su filosofia politica, de su sisterma econd-
mico o compromiso religioso— estan Hlamados a contribuir a la edifica-
cidn de una tnica paz fundada sobre las bases de fa justicia social, la
dignidad vy fos derechos de cada persona humana”,

Decir gue la paz “se apoya en cimientos fragiles” es una manera
suave de decirque falla en sus propios cimientos y que estos son la justi-
cia social, la dignidad y los derechos de toda persona humana. Ser cons-
tructores de la paz supone empezar por los cimientos removiendo
agquellos obstdculos gue impiden la edificacion de una paz auténtica.
Desde la dptica del mencionado mensafe de fuan Pablo I queremos
sefialar los siguientes obstéculos para la paz:
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— Elarmarmentismo v el creciente comercio de las armas. £ste es un
verdadero ohstaculo para la paz porgue la carrers armamaentistica es tal
gue su costo casi se duplicd en el periodo 1877-71882 pasando de
400,000 miliones de ddlares s mds de 700.000. Con ef agravamnte de gue
cerca del 70 % del armaments progucido por los paises ricos e3 adgui-
rido por pafses en vias de desarrolio.

Fstos datos muesiran gue "8l creciente mercado de las armas
—~gonvencionales pero muy sofisticadas-—— astd produciendo resultados
deplorables. Misntras las mavyores potencias han logrado evitar conflic-
tos direcios, las rivalidades existentes entre ellas se han desencadenado
con frecuencia en otras paries del mundo. Problemas locales y diferen-
cias regicnales se vern agravados a través de los armamentos gue facili-
tan paises més ricos v mediante la ideclogizacion de conflictas locales
por parte de potencias gue buscan ventajas explotando la condicidn de
los pobres e indefensos”, ’

— La bipolarizacidn del mundo en dos grandes bloques. Desde Yalia
se ha dicho gue ef mundo guedd dividide en dos zonas de influencia. ¥
de “esta situacion han surgido vy se mantienen blogues gure dividen y
contraponen entre si 8 1os pueblos, & los grupos y a los individuos, dando
como resuitado una paz precaria”. En este sentido la bipolsrizacion dal
poder politico v militar es un obstdculc para la paz.

Todeo el mundo sabe hoy, como indica Juan FPabio Il en su mensaje
gue ef espectro de las armas nucleares tene su origen precisamente en
fa tensicn Este y Qeste. Por consiguisnte necesitamos un sistema inler-
nacicnal gue sea “capaz de superar la ldgica de blogues v de fuerzas
opuestas’. £s decir, necesitamos un sistema internacional gue quiera
basarse en el compromiso personal fiv de cada uno de los blogues) por
hacer de las necesidades primarias v basicas de la humanidad el primar
imperativo de ia politica internacional.

— lLas injusticias estruciuraies socioecondmicas. Existe una Se-
gunda “bipolarizacidn” que es fa del desarrolio y ef subdesarroilo, Ia
rigueza v la pobreza. Fxisten los paisaes que forman el “blogue Norte™ y
fos dei “blogue Sur”. Yentre eifos existe, en expresion de Juan Fablo ll en
su mensafe de paz, “un abisrno social y economice que separa 8 Jos ricos
de los pobres”,

Basta asemarse a las abundanies estadisticas de la UNESCG, OIT,
OMS, etc., para convencerse de que no obstante la mejora en algunos
paises en vias de desarrollo respectc a su situacidn anterior, la reafidad
25 gue en otros muchos paises la desigualdad se ha agrandado, espe-
cialmente en acuellos paises que han sido declarados “econdmica-
menia inspiventes”, con 05 paises Hcos.

Al sefialar como un obstdculo pars la paz las situaciones de injusti-
ofa, no 80lo & nivel nacional, sino también internacional, querernos indi-
car dos cosas. Por una parte, gue la paz no puede reducirse "a la mera
ausencis de conflicto; ella es la tranquilidad v la plenitud del orden. La
paz se pierde a causa de la explotacion social y econdmica por parte de
aspeciales grupos de intereses, fos cuales operan a nivel internacicnal o
como élites dentro de los paizes en vias de dessrrollo”,
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Y por otra parte, gue una paz construida y mantenida —en la
préctica— sobre las injusticias sociales que suponen las diferencias
entre el Norte y el Sur, es una paz ficticia por no decir infusta. £n conse-
cuencia, el establecimiento de un orden “basado en la justicia y en la paz
es hov vitalmente necesario como claro imperativo moral, vélido para
todos fos pueblos v regimenes mas alld de ideologias y sistemas”.

La conviccion de que fa paz 5 imposibie sin una mayor justicia inter-
nacional es fo que ha hecho decir a un socidlogo japonds v 8 nuesiro
Defensordel Pueblo que el gran conflicto delsiglo XXI no serd el confficto
Esta-Oegste, entre las dos superpotencias mundiales, sino ef Norte-Sur,
entre fos paises industrializades —inciuida la URSS— y ef teicero v
cuarto mundoe, el del subdesarrolio v miseria. §i este confficto no se
resuelve no habrd una “paz sin fronteras”,

— La desconfianza, el miedo v la faita de informacidn. £5 crerto que
sdio el didlogo v la solidaridad pueden hacer saltar los prejuicios y las
harreras en las refaciones Este-Oeste y Norte-Sur. Existen encuentras,
conversaciones a afto nivel incluse sobre la reduccion de fas armas
nucleares.

Pero a juzgarporios resuftados hasta la fecha, la verdad es que existe
una gran desconfianza en jos representantes de uno y otro “blogue™. Y
con la desconfianza no se construye (s paz. Mucho menos con el miedoy
{a inseguridad de los ciudadanos v de los pueblos, como revelan las
encuestas. Y es jue fas “armas v /os sistemas de armamentos, estrate-
giasyallanzas i -lares, abandonados a simismos, se convierten en ins-
trumer:ios de iniimidacidn y de reciproca incriminacién, con el consi-
guiente terror ;o2 tanto afecta al género humano”,

S queremos remover ios obstdeulos para la paz que suponen el
miedo y la desconfianza de los ciudadanos en las estrategias y en las
alianzas militares, es preciso corregir fa falta de informacidn que fos ciu-
dadanos tienen al respecro. Precisamente por eso, Revista de Fomento
Social ha querido plantear los problemas éticos de la defensa,no sdlo
desde el armamentismo, sino, sobre todo desde las cuatro alternativas
de una politica de defensa militar que hoy estdn presentes y que la
dividan.

Todo ello desde la vacacion de paz de Furopa y de £spafia, y en un
momento histdrico: la convocatoria por parte del Gobierno sociafista de
un Referendum sopbre la p.?rmanermfa o noenla OTAN “enlos términos
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Sin embargo, al conocer el deto de gue mes y medio antes de la cele-
bracion del mencionado Referendum, sdlo el 21 por 100 de los espario-
jes se consideran suficientermenie informados para saber si g Espaiia
ie interesa, o no, seguir en la OTAN, pensamos que el problema de
Espadia para contribuir a una paz sin fronteras es muchoe mayor que la
pura fafta de informacidn de sus ciudadanos sobre el significado de
la OTAN.
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Somos partidarios, pues, de una mayory mejor informacion sobre los
caminos e instituciones internacionales gue conducen a la paz, pero
somos partidarios también de una mejor educacion para fa paz y de la
reforma de las estructuras socioecondmicas injustas gue minan los
cimientos de una verdadera paz universal. Por eso nos parece acertada
fa opinidn de Joaguin Ruiz Jiménez (Zaragoza, 9 de noviembre de
71984 cuando se mostraba partidario de “una revolucion cultural de edu-
cacidn para la paz’.

“MNo es cuestion —concluia Ruiz Jiménez— sdlarmente de fos ver-
des, de los no violenios o pacifistas. Respeto inmensamenie a estos
movimientos. Creo en el pacifismo, si le quitarnes las comillas y es un
movimiento espiritual importante. Pero recuerdo a Ortega y Gasset en el
estupendo préfogo a la edicidn inglesa de 1930 de La rebelidn de las
masas, Decia que con el sélo pacifismo de entonces, pacifismo mds bien
liberal y de propuestas gendricas, no se construiria la paz. Apuntaba, con
razon, que era problema de usos culturales, de reformas de astructuras,
de cambios internacionales. D. José era muy licido v fo difo claro.”



