Pais Vasco:

El empecinamiento
politico

Por José Ignacioc RUIZ OLABUENAGA*

Todos son suficientemente fuertes para bloquear el sistema,
pero ninguno es lo suficientemente fuerte para desblogueario
solo.

Hace ya un afo que Julio Caro Baroja aplico...

Hace ya un afio que Julio Caro Baroja aplicé al Pais Vasco el término
de “Laberinto”, toméndolo de Amando de Miguel, que lo habia aplicado
a Espafia, retomandolo, a su vez, de la famosa obra de Gerald Brenan,
The Spanish Laberynth. Actualmente y ante el cimulo de dificultades,
idas v venidas, pistas y recovecos que se estén recorriendo para la forma-
cién del Gobierno Vasco tras las elecciones pasadas del mes de noviem-
bre, hay que reconocer que es la imagen que primero le viene auno a la
mente, al intentar interpretar lo que aqui estd sucediendo.

Sin embargo, el primer quehacer metodoldgico de cualquier analista
debe sobreponerse a esta primera impresion de confusion y zarabanda,
que provoca la situacién en el Pais Vasco. Puede que, en efecto, al final
lleguemos a la conclusién de que esta sociedad vasca se encuentraen un
auténtico laberinto historico-social, pero no debe ser la primera imagen
de shock la que nos lleve a esta precipitada conclusion.

Basta para ello recapacitar en lo paradédjico que resulta comparar la
situacién de todavia hace un afio, en la que “aparentemente” el Pais
Vasco presentaba una imagen monolitica y cuasi-inamovible de hege-
monia de un grupo politico, y, por consiguiente, de una situacion de
cuasi “pax augusta”’, en la que todos los demds grupos politicos no
tenian més remedio que moverse al arbitrio de los amos del momento.
Mas ain, nadie previa un terremoto politico, corno el ocurrido en la clase
politica a partir de las Gltimas elecciones.

Recurrir a la escision interna del grupo hegemoénico, el PNV, como
explicacién del torbellino acaecido, es recurrir a una explicacion, ademas
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de insuficiente, desorientadora. Y ello porgue hay que empezar recono-
ciendo que no se partia de una situacion de equilibrio. La escisiéninterna
del Partido Nacionalista Vasco no ha tenido lugar en el seno de un dmbito
politico hegemdnicamente poseido {aungue tal vez si administrado) por
el Partido Nacionalista Vasco.

La hegemonia administrativa del Partide Nacional Vasco sobre Ia
Comunidad Autdnoma de Euskadi, era una hegemonia, en cierto sen-
tido, totaimente artificial. Su mayoria absoluta en el Parlamento Vasco, y
de aqui su hegemonia administrativa, se apoyaba en una esperpéntica
situacion en la que el tercer grupo parlamentario {en nimero de votos)
robaba con su ausencia un nimero sustancial de parlamentarios, tal que,
si estos acudieran representando a su grupo o si, aungue no asistieran,
esos escafios fueran “"devueltos” y repartidos entre el resto de los parti-
dos, tal hegemonia hubiera desaparecido por completo,

En segundo lugar, hace falta recordar que el Partido Nacionalista
Vasco no se ha disuelto politicamente, al estilo de la disolucion histérica
de la unidn espafiola del Centro Comunista Espafiol. La escision del PNV
ha consistido en una "divisién de la mansién en dos grandes salas de
estar”’, en las que continGan los mismos moradores de antes, sin reducir
su namero ni su peso social. Reparto ecoldgico, lamémosle asf, en el que
ahora se estd dando un proceso de trasiego, de una salaalaotra, yde una
disputa por conseguir el mayor nimero de fidelidades de toda una masa
de electores, que no gueriendo abandonar la mansién nacionalista,
dudan sobre qué ala del castillo es la que méas responde a sus ilusiones y
a sus intereses personales.

Ahora bien, uno de los efectos imprevistos de la escisién nacionalista
ha sido precisamente el que la ausencia del grupo extremista de Herri
Batasuna sea menos decisiva a la hora de sefialar hegemonias inexisten-
tes. La~fragmentacién de la sociedad vasca ha quedado méas de mani-
fiesto y ha acabado por poner de relieve su verdadera naturaleza.

En este contexto las escaramuzas actuales por definir el préximo
Gobierno Vasco, no son otro cosa que un intento de volver a asentar, de
una vez por todas, el reparto de poder administrativo del Gobierno Vasco
sobre sus verdaderas bases sociales.

La enconada disputa que libran entre si las dos facciones, antes uni-
das, del Partido Nacionalista Vasco, no es otra cosa gue una disputa por
una herencia familiar que, se presume, puede ser de nuevo aglomerada
bajo un espejismo iluso de que tal hegemonia existe en la sociedad
vasca. Las luchas por la herencia familiar son siempre enconadas y acer-
bas, pero nunca son laberinticas.

Lo que han contribuido a poner de manifiesto estas diatribas familia-
res es laverdadera naturalezs de ia sociedad vasca misma, cuyas carac-
teristicas hacen tan dificil la composicién de un gobierno, no, insistimos,
por su caracter laberintico, sino por su cardcter de encono v diatriba
patrimoniales.
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Dificultad voluntaristica

Una de las notas mas singulares, que hacen dificil el entendimiento
de voluntades, mas que el consenso de estrategias, es que todos los
grupos vascos presumen de que los verdaderos herederos del patrimo-
nio vasco son ellos y su grupo politico. Esto da lugar a una casi constante
estrategia de preguerra civil entre los propios vascos, tanto entre los
nacionalistas frente a los que no se definen como tales, como entre los
nacionalistas entre si. La disputa politica no estéd planteada como una
lucha por mayorfas, sino como un enfrentamiento por la posesion
absoluta.

La segunda caracteristica que se estd poniendo cada vez mas de
manifiesto es la ausencia de programas politicos-sociales y la preemi-
nencia de las declaraciones de fidelidad y de ligitimidad, que desembo-
can en posturas de negociacion en las que, rapidamente, se llega a
planteamientos en los que destaca alguna “conditio sine qua non”, esto
es, una situacion de maximalismos innegociables.

El problema de las posturas maximalistas consiste en que presentan
como dificultad intefectual to que es dificultad voluntaristica; de ahi que
la situacion actual vasca aparezca a muchos como laberintica cuando, en
realidad, es de empecinamiento politico. Baste considerar, por ejemplo,
que se puede llegar a constituir un gobierno no representado por nin-
guno de los dos grupo politicos mayoritarios (PSOE y PNV). Es una situa-
cién en la que todos son suficientemente fuertes como para bloquear el
sistema, pero ninguno es fo suficientemente fuerte para desblogueario
él solo.

Toda salida que se dé a esta situacion reclama, a nuestro entender,
una de dos soluciones: o se renuncia al maximalismo voluntarista, o se
cambia de sisterna. Los pactos coyunturales, la repeticién de elecciones
u otros similares son, y estan condenados a serlo, intitiles de antemano,
mientras no se solucionen los dos escollos fundamentales contra los que
choca todo el planteamiento politico actual en el Pals Vaseo.

El primer escollo, se reconozca o no, es el referido a la indefinicion
constitucional en la que se desenvuelve la actual sociedad vasca. El
modelo de Estado, tal cual lo necesitan las modernas democracias, se
basa en una constitucion consensuada y aceptada, cosa que hoy falta en
la sociedad vasca. El modelo constitucional no es unanime y la Constitu-
cion existente estd deslegitimada, no sdlo para una pequefia minoria,
sino para un importante sector de la poblacién. En estas condiciones, las
discusiones de programacion, los arreglos de procedimiento, chocan
siempre contra una llamada cuestién de “principios” irrenunciables.
Conceptos tales como autodeterminacion, derechos histéricos, unidad
de Espafia, solidaridad con los demas pueblos de Espafia, etc., contindan
siendo barreras infranqueables al consentimiento politico.

En segundo lugar, el Pais Vasco se enfrenta a una situacién de asime-
tria politica, debido a la cual, la legitimidad politica no se corresponde
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con el apoyo demogréafico de los votos (como parece debiera correspon-
der en pura teoria dermocratica), sino con la pertenencia a determinadas
familias de teoria politica. De este modo el poder v la influencia politicas
no se corresponden con el apoyo de las masas de votantes, sino con los
mecanismos de influencia controlados por élites minoritarias de poder,
tales como los Mass Media, los estamentos universitarios, financieros y
otros... En consecuencia, no es la proporcionalidad popular sino el eli-
tismo social el que preside el reparto de poder politico.

Finalmente, si, como parece, quedaran fuera del control administra-
tivo los dos blogues nacionalistas mas fuertes, el Partido Nacionalista
Vasco v Herri Batasuna, todo parece indicar que 1a oposicion politica al
stablishment autonOmico sera tefiida, mas adn de o que ya lo estd, de
tintes nacionalistas, esto es, de enfretamiento a la legitimidad estable-
cida, de exacerbamiento del sentimiento y de las reclamaciones naciona-
listas; en una palabra, del maximalismo pro-anticonstitucional actual,

El sistema politico actual vasco, en definitiva, nos parece movido y
guiado, méas por un voluntarismo maximalista que por una racionalidad
pragmatizante, en el que la oposicion dialéctica tedrica serd suplantada,
a corto plazo, por el enfrentamiento violento de fos deseos. O sea, que el
Estado de Derecho estard mas cerca de convertirse en un Estado de
Hecho. Asi de tenebroso.
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